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1. Wstep

Niniejszy dokument stanowi rezultat przegladu danych oraz literatury przedmiotu
dotyczacych uwarunkowan rozrodczosci w powojennej Polsce. Ogélnym celem tego tekstu
jest rozpoznanie najwazniejszych uwarunkowan spotecznych, ekonomicznych i
instytucjonalnych dla przemian w zakresie tworzenia si¢ zwigzkéw oraz formowania i
funkcjonowania rodzin w Polsce. Praca ta stuzy¢ bedzie zadaniom badawczym realizowanym
w ramach pdzniejszych faz projektu Mig/Ageing, przede wszystkim interpretacji
demograficznych komponentéw starzenia si¢ ludnosci Polski, sformulowaniu zalozen
dotyczacych ptodnosci do prognozy ludnosci Polski, a takze przygotowaniu czgsci zatozen do
badania terenowego (por. nr 3 serii MIG/AGEING Studia i Materiaty) .

Prezentowana analiza dotyczy calego okresu powojennego, lecz szczegdlny nacisk jest
polozony na zmiany zachodzgce w okresie transformacji ustrojowej. Po 1989 roku bowiem
sytuacje ludnosciowa Polski zaczety ksztattowaé procesy spoleczne, kulturowe i ekonomiczne
o odmiennej genezie i wilasciwosciach. Okolski (por. np. 2004) wyrdznil trzy z nich:
(1) powr6t do trendow  modernizacyjnych, ktére w  okresie PRL  zostaty
znieksztatcone / zatrzymane / odwrdcone, (2) realia transformacji ustrojowej oznaczajace
nieciggtos¢ instytucjonalng / zmiang spoteczng / trudno$ci ekonomiczne, oraz (3) wejscie na
sciezke pdznej nowoczesnosci i1 zwigzanych z nig przemian aksjonormatywnych
(m.in. indywidualizacji). W ciggu ostatnich 25 lat procesy ludno$ciowe warunkowane byty
przez te trzy kierunki przemian i dlatego analiza tych proceséw wymaga uwzglednienia jak
najszerszego kontekstu spotecznego. Wszystko to czyni sytuacje Polski specyficzng i
poréwnywalng tylko do innych krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej (ESW), wigc
prezentowana tu analiza danych empirycznych dotyczy w pewnym stopniu takze innych
krajéw naszego regionu.

Obecnie poziom rozrodczosci w Polsce jest rekordowo niski. Wskazuje na to
wspolczynnik dzietno$ci teoretycznej TFR, ktéry modwi, ile potomstwa mialaby przecictnie
kobieta w ciggu calego swojego zycia, gdyby jej ptodno$¢ utrzymata si¢ na poziomie
obserwowanym w danym roku. W calym okresie powojennym, z wyjatkiem
krétkookresowych wahan, dzietno$¢ malata i juz w polowie lat 1960-tych osiggneta
,howoczesny” poziom zblizony do wartosci wspdéiczynnika TFR gwarantujacej prosta
zastepowalno$¢ pokolen, to jest 2,1 (rys. 1). Jednak od 24 lat (1990-2013) wspdtczynnik ten
przyjmuje warto$ci ponizej 2, co wskazuje na to, ze pokolenie dzieci bedzie liczebnie
mniejsze od pokolenia rodzicéw, a w dlugim okresie populacja naszego kraju zacznie
si¢ kurczy¢. Warto$ci wspoétczynnika oscylujgce wokét 1,3 (w latach 2001-2007), a nawet 1,2
(2002-2005) wskazuja na zjawisko tzw. lowest-low fertility, czyli najnizszego poziomu
dzietno$ci rejestrowanego kiedykolwiek w historii ludzko$ci. W okresie 2005-2010 Polska
znalazta si¢ wséréd 10 krajow o najnizszej ptodnosci na $wiecie, na siddmym od konca
miejscu (ONZ 2011). Przy utrzymaniu si¢ takiego poziomu plodnosci w diugim okresie
populacja naszego kraju ulegtaby zmniejszeniu o 50% w ciagu 45 lat.



Rysunek 1. TFR w Polsce, 1952-2011
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS

Spadek dzietno$ci w okresie transformacji ustrojowej do bardzo niskiego poziomu
zaobserwowano takze w innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej (rys. 2.). Podobnie
tez, w wigkszosci tych krajéw zarejestrowano tendencje wzrostowa wspodtczynnika dzietno$ci
w ostatnich latach, poczawszy od 2004 roku. Jednakze w niektérych krajach, na przyktad w
Polsce, na Stowacji czy na Wegrzech tendencja ta trwala zaledwie kilka lat. W niektorych
natomiast, na przyktad na Litwie, w Rumunii, w Stowenii, utrzymuje si¢ do dzisiaj. W Polsce
wzrost poziomu dzietno$ci byl nieznaczny (wynosit mniej niz 0,2 wspoétczynnika) i bardzo
krétkotrwaty, trwat bowiem od 2004 do 2009 roku. Obserwacje te wskazuja na
duzg ztozonos¢ i réznorodno$¢ zjawisk warunkujacych zachowania reprodukcyjne w krajach
przechodzacych transformacje ustrojowa, a takze na swego rodzaju inercj¢ zjawiska
lowest-low fertility.

Rysunek 2. TFR w krajach ESW w latach 1980-2012
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W tym miejscu chcemy poruszy¢ jeszcze dwie kwestie, ktére sg bardzo istotne dla
identyfikacji determinant dzietno$ci w Polsce. Po pierwsze, nalezy zwrdci¢ uwage na
unifikacje zachowan reprodukcyjnych w Polsce mi¢dzy obszarami miejskimi i wiejskimi. W
okresie PRL poziom plodnosci byl znaczaco wyzszy na wsiach niz w miastach (rys. 1), a
wzorzec jej natezenia wedlug wieku wskazywal na duzo wczesniejsze zakladanie rodziny
przez miode kobiety i mlodych mezczyzn. Wspdtczynnik dzietno§ci w miastach osiggal
warto$ci duzo nizsze, od poczatku lat 1960-tych nie gwarantowal on prostej zastgpowalnosci
pokolen, a moment zawierania zwigzku malzenskiego oraz realizacji ptodnosci nastepowat w
przypadku mieszkancéw miast o rok — kilka lat p6zniej niz w przypadku mieszkancéw wsi. W
okresie transformacji ustrojowej nastapita unifikacja zachowan reprodukcyjnych w miastach i
na wsi, przede wszystkim poziom dzietno$ci stal si¢ w obu lokalizacjach bardzo zblizony, a
zjawiska obserwowane wczesniej wylacznie w miastach, na przyktad ptodnosé
pozamatzenska, staty si¢ takze udziatem obrazu demograficznego polskiej wsi. Wskazuje to
na stopniowe odchodzenie od chtopskiego wzorca dotyczacego powszechnego, wczesnego
zakladania licznej rodziny i rozpowszechnienie si¢ na wsi miejskich wzorcéw kulturowych,
takich jak wydluzenie okresu edukacji, stosowanie antykoncepcji, czy wzrost akceptacji
wobec alternatywnych dla tradycyjnego zwigzku malzenskiego form partnerskich czy
rodzinnych.

Po drugie, zachowania reprodukcyjne Polek pozostajacych poza granicami naszego
kraju mogg si¢ znaczgco rézni¢ od zachowan kobiet mieszkajagcych w Polsce. Sugerujg to
dane pochodzace ze spisu powszechnego zrealizowanego w 2011 roku w Wielkiej Brytanii,
cho¢ jest to przypadek panstwa, do ktérego wyjechato z Polski bardzo duzo miodych oséb w
bardzo krétkim okresie. Na podstawie wynikéw spisu oszacowano wspélczynnik dzietnosci
dla kobiet urodzonych w Polsce i mieszkajgcych w Wielkiej Brytanii na 2,13 (ONS 2014),
podczas gdy w tym samym czasie w Polsce zarejestrowano warto$¢ 1,3 (czyli o 63% nizsza).
Doktadniejsza analiza pokazuje, ze emigrantki w Wielkiej Brytanii cechujg si¢ wyzsza
ptodnoscig we wszystkich grupach wieku, ale wzorzec nate¢zenia rozrodczosci wedtug wieku
znaczgco si¢ r6zni od wzorca dla niemigrujacych Polek: ptodnos¢ jest czesciej realizowana w
Wielkiej Brytanii przez kobiety w wieku nastoletnim i po 34-tym roku zycia. Wskazuje to na
znieksztalcenie wzorca plodnosci kobiet migrujacych do Wielkiej Brytanii, ktdére to
znieksztalcenie jest prawdopodobnie zwigzane z samym faktem wyjazdu z Polski: preselekcja
do migracji bardzo mtodych kobiet porzucajacych edukacje i sktonnych wcze$nie zatozy¢
rodzing, albo realizacja ptodnos$ci odroczonej ze wzgledu na konieczno$¢ integracji
(spotecznej, zawodowej, itp.) w nowym miejscu zamieszkania.

Warto tu zaznaczy¢, ze do tego typu porOwnan nie powinno si¢ stosowaé
wspolczynnika TFR. Sa przynajmniej dwa zastrzezenia dotyczace stosowania tej miary. Po
pierwsze, powinna by¢ ona uzywana do poréwnan w dlugim okresie, a nie w wybranym roku.
Po drugie, powinna si¢ ona odnosi¢ do licznych grup ludnosci, a nie do grup migranckich.
Moze si¢ bowiem zdarzy¢, ze migrantki w pewnym wieku, na przyktad nastoletnim, bg¢da
stosunkowo nieliczne, ale bgdg si¢ charakteryzowa¢ wyraznie wyzszym poziomem ptodnosci,
co spowoduje sztuczne zawyzenie TFR. Odrebng kwestig jest nasze podejrzenie, ze z powodu
masowe]j emigracji polskie wspétczynniki demograficzne sg Zle oszacowane (wspétczynnik
TFR - niedoszacowany), poniewaz odnoszg si¢ one wcigz do liczby ludnosci zarejestrowane;j
na pobyt staly. Nie zmienia to jednak faktu, ze Polki w kazdym wieku chetniej decydujg si¢
na zatozenie rodziny w Wielkiej Brytanii niz w Polsce i wskazuje na wage uwarunkowan
ptodnosci, takich jak lepsze warunki pracy, zabezpieczenie socjalne i instytucjonalna opieka
nad dzie¢mi w kraju imigracji.



Niniejszy dokument rozpoczyna si¢ od rozwazan teoretycznych dotyczacych
sposob6éw rozumienia i definiowania rodziny, ktére wykraczajg poza koncepcje diady
zaproponowang w tekscie koncepcyjnym projektu Mig/Ageing. Nastgpnie omawiamy
najwazniejsze teorie zwigzku matzenskiego, partnerskiego oraz ptodnosci i na ich podstawie
dokonujemy syntezy identyfikujacej najwazniejsze czynniki spadku rozrodczosci w okresie
modernizacji. W kolejnej czgsci przedstawiamy i interpretujemy najwazniejsze czynniki,
ktére wptynety na proces formowania si¢ i funkcjonowania polskich rodzin w okresie PRL i
transformacji ustrojowej. Ilustrujemy to, w nastepnej czgsci, danymi o zjawiskach
demograficznych dotyczacych sktonnosci do wchodzenia w zwigzki, reprodukcji, oraz wzorca
nat¢zenia malzenskosci i rozrodczosci wedtug wieku. W koncowym rozdziale formutujemy
przewidywania dotyczace ewentualnych zmian poziomu dzietno$ci w nadchodzacych latach.

2. Dzietno$¢ a rodzina — rozwazania teoretyczne
2. 1 Spadek dzietno$ci w §wietle wybranych teorii matzenstwa i ptodnosci

Teoria przejscia demograficznego — w swojej wczesnej postaci — wyjasniata spadek
dzietnosci wskazujac na czynniki sprzyjajace odraczaniu maltzefiskosci i upowszechnieniu si¢
metod regulacji urodzen wsrédd par matzenskich (Coale, 1973, 1986). Zjawisko niskiej lub
bardzo niskiej ptodno$ci w spoteczenstwach nowoczesnych i ponowoczesnych, a takze
ztozona interakcja pomiedzy zachowaniami reprodukcyjnymi 1 uwarunkowaniami
instytucjonalnymi, ekonomicznymi 1 kulturowymi wymagaty dalszych wyjasnien
thumaczacych formowanie si¢ i trwanie zwigzkéw, podejmowanie decyzji prokreacyjnych i
ich realizacje. Dlatego na gruncie teorii ekonomicznych, socjologicznych i demograficznych
powstal szereg koncepcji wyjasniajacych w bardziej ztozony sposéb poziom i zmiany
ptodnosci w spoteczenstwach nowoczesnych i ponowoczesnych; w niniejszym rozdziale
przedstawimy je wylacznie przez pryzmat pytania, dlaczego ptodnos¢ malata w Polsce w
ostatnich dekadach i dlaczego jest ona dzisiaj dramatycznie niska.

Thumaczac ptodnos¢ na poziomie indywidualnym K. Davis i J. Blake (1956)
usystematyzowali i przedstawili 11 tzw. zmiennych posredniczacych okreslajacych
mozliwos¢ odbywania stosunkéw seksualnych, mozliwos¢ poczecia oraz urodzenia przez
kobiet¢ dziecka. Na tej podstawie J. Bongaarts (1978) udowodnit, ze jedynie 4 z tych
zmiennych wyjasniajg 95% zréznicowania ptodnosci w poréwnaniach migdzynarodowych i
mig¢dzygeneracyjnych. Sg to: dlugo$¢ pozostawania przez kobiet¢ w stabilnym zwigzku z
me¢zczyzng, mozliwo$¢ stosowania metod zapobiegania cigzy i ich skuteczno$¢, mozliwosé
przeprowadzenia zgodnie z prawem aborcji, oraz dlugo$¢ nieptodnosci poporodowe;.
Zakladajac, ze ostatni z tych czynnikéw jest w kraju wysoko rozwinigtym mato istotny,
mozna stwierdzi¢, ze do niskiej ptodno$ci przyczyniaja si¢ przede wszystkim niska
czestotliwo$§¢ 1 nietrwato$¢ zwigzkéw heteroseksualnych, a takze dostgpnos¢ w petni
skutecznych metod antykoncepcyjnych i aborcji. Wniosek ten narzuca dalsze pytania o
identyfikacje czynnikéw posrednich odpowiedzialnych za, po pierwsze, malejaca sktonnosé
do wchodzenia w zwigzki i ich nietrwato$¢, a po drugie, wzrost preferencji do ograniczania
liczby potomstwa.

Pierwszy czynnik wazny dla wyjasnienia spadku ptodno$ci — malejgca sktonnos$¢ do
wchodzenia w zwigzki i trwania w nich — jest wyjasniany przez ekonomiczne i socjologiczne



koncepcje zwiagzku partnerskiego i matzenskiego (por. tez rys. 3). Zgodnie z teorig
racjonalnych oczekiwan, jednostki tworzg zwiazki heteroseksualne wtedy, gdy korzys$ci netto
z nich ptyngce przewyzszaja korzysSci netto z rozwigzania alternatywnego, jakim jest
samotno$¢ (Becker, 1974, 1973). Ewentualne korzysci wynikajace z tworzenia zwigzku to
efektywne realizowanie funkcji reprodukcyjnej i opiekunczej, optymalne korzystanie ze
wspolnych doébr materialnych, produkowanie i konsumowanie débr w gospodarstwie
domowym, podzial pracy pomigdzy partnerow, wzajemne §wiadczenie débr i ustug wewngtrz
rodziny. Z kolei ewentualne koszty wynikajace z pozostawania w zwigzku obejmujg koszty
transakcyjne poszukiwania odpowiedniego partnera, ograniczenie autonomii kazdego z
partneréw w dysponowaniu majatkiem, czasem i w podejmowaniu decyzji.

O wyborze typu zwigzku — czy bedzie to zwiazek partnerski, czy matzenski — rowniez
decyduje kalkulacja oczekiwanych kosztow i korzysci. Otéz za wyborem zwigzku
matzenskiego przemawia¢ bedzie przewaga oczekiwanych korzy$ci zwigzanych z
wytworzeniem tzw. kapitatu malzenskiego: posiadania i wychowania wspélnego potomstwa,
wzajemnego $wiadczenia dobr i uslug realizowanych w gospodarstwie domowym,
korzystania ze wspdlnego majatku itp. Z kolei za wyborem zwigzku partnerskiego
przemawia¢ bedzie przewaga oczekiwanych kosztéw nad korzy$ciami z malzenstwa: przede
wszystkim niepewno$¢ zwigzana z wyborem niewlasciwego partnera (Rao Sahib and
Gu, 2002) oraz niech¢¢ do ponoszenia transakcyjnych (prawnych) kosztéw rozwodu w
wypadku rozpadu matzenstwa (Brien et al., 2001). Koszty rozwodu w pewnym stopniu
zniechgcaja do zakonczenia matzenstwa, sprzyjajac tym samym jego trwatosci, co prowadzi
wlasnie do akumulacji kapitalu matzenskiego, a w szczegdlnosci efektywnej realizacji
zamierzen prokreacyjnych.

Rekalkulacja kosztow i korzysci odbywa si¢ réwniez w trakcie trwania zwigzku
matzenskiego i jest w pewnym stopniu zalezna od okoliczno$ci zewnetrznych oraz cech
indywidualnych partneréw. Wraz z historycznym procesem modernizacji, ,,gdy ogdlne
warunki ekonomiczne ulegaja polepszeniu lub gdy polityka sprzyja poprawie zabezpieczenia
spotecznego, korzysci z matzenstwa sg postrzegane jako mniejsze, i vice versa” (Okolski i
Fihel, 2012, p. 271). Podobnie, mozliwo$¢ znalezienia innego, bardziej ,,warto§ciowego”
partnera na tzw. rynku malzenskim bedzie sprzyja¢ rozpadowi zwigzku (partnerskiego lub
matzenskiego), a takze przyjeciu postawy z goéry zakladajacej niewchodzenie w zwigzki,
ktérych rozpad taczytby si¢ z duzymi kosztami (tj. zwigzki matzenskie).

Dlaczego w spoleczenstwach p6znej nowoczesnosci wzrasta nieche¢ do wchodzenia w
trwate zwiagzki, dopowiada koncepcja drugiego przejscia demograficznego (2PD) (Kaa, 1987,
Lesthaeghe and Van De Kaa, 1986). Wedlug niej wynika to z gruntownych przemian w
systemach wartosci zachodzgcych w epoce p6znej nowoczesno$ci: konca dominacji tzw.
warto$ci materialistycznych (dazenia do bezpieczenstwa, stabilizacji, porzadku) na rzecz
warto$ci postmaterialistycznych, takich jak: autonomia jednostki, wolno$¢ stowa, wptyw
jednostki na decyzje wiladz. Rozkwit indywidualizmu, dgzenie do samorealizacji oraz
uwolnienie si¢ od wzorcOw narzucanych przez tradycyjne autorytety (rodzing, szkote, religi¢)
przetozyty sie podczas drugiego przejscia demograficznego na poszerzenie spektrum wyboru
zachowan zwiagzanych z formowaniem si¢ zwigzkéw i1 reprodukcja. W epoce pdznej
nowoczesnosci jednostki stajg si¢ coraz bardziej $wiadome swoich pragnien i potrzeb i,
podobnie jak w teorii racjonalnych oczekiwan, poddaja swojg sytuacj¢ zZyciowa nieustannej
ocenie oraz, ewentualnie, zmianie. Trwate, ,,dozgonne” zwigzki malzenskie z definicji stoja
na przeszkodzie zmianie, a alternatywne, mniej trwate formy wspoétzycia stajg si¢ bardziej
atrakcyjne i, co wazne, spotecznie akceptowane. Jest to elementem ,,nomadyczno$ci” zycia w



epoce ptynnej nowoczesno$ci (Bauman, 2006), w ktdrej jednostki wyzwolone ze statych
struktur spotecznych czg¢sto zmieniajg miejsce zamieszkania, pozycj¢ spoleczng, sytuacje
rodzinng, hierarchi¢ warto$ci itp.

Rysunek 3. Najwazniejsze zmiany modernizacyjne przyczyniajace si¢ do malejacej
sktonnosci do wchodzenia w zwigzki i trwania w nich (schemat teoretyczny)

Modernizacja:

e poprawa warunkéw Spadek trwatosci malzenstwa

ekonomicznych i zabezpieczenia
socjalnego

¢ aktywizacja zawodowa kobiet;
zmniejszenie sie zr6znicowania rol
i obowigzkéw w rodzinie
Wzrost popularnosci
¢ dazenie do samorealizacji i zmiany zwigzkéw alternatywnych

e spadek kontroli spotecznej i roli
tradycyjnych autorytetéw

Zrédto: opracowanie wilasne.

Drugi czynnik kluczowy dla spadku ptodnosci w spoleczenstwie nowoczesnym odwotuje si¢
do zmiany preferencji dotyczacych liczby potomstwa. Na gruncie teorii racjonalnego wyboru
zakladano, iz ptodnos¢ wynika z autonomicznych i racjonalnych decyzji obojga partneréw,
ktérzy decyzje te podejmujag w oparciu o zestawienie kosztow i korzysci wynikajacych z
posiadania dziecka. Wedlug koncepcji H. Leibensteina (1957), koszty i korzys$ci z posiadania
dziecka zalezg od poziomu rozwoju gospodarczego oraz zamozno$ci (indywidualnej i
spoteczenstwa). Wraz ze wzrostem (ogélnej i indywidualnej) zamozno$ci zagregowana
korzy$¢ z posiadania dziecka obniza si¢, gléwnie ze wzgledu na zmniejszenie si¢ korzysci
konsumpcyjnej (rozumianej jako przyjemno$¢ z faktu posiadania duzej liczby potomstwa),
produkcyjnej (wktad dziecka do dochodu rodziny) i socjalnej (zabezpieczenie rodzicéw na
staro§¢), jakiej dziecko dostarcza, a rdéwnoczes$nie zagregowany Kkoszt zwigzany z
utrzymaniem 1 wychowaniem dziecka wzrasta. Dodatkowo, ros$nie koszt posredni
(alternatywny) posiadania potomstwa zwigzany z utraceniem zarobkow kobiet, ktére w czasie
modernizacji podejmujg zatrudnienie na nowoczesnym, zewn¢trznym wobec gospodarstwa
domowego rynku pracy.

W tym miejscu warto wykroczy¢ poza nurt koncepcji ekonomicznych i przywotaé
perspektywy socjobiologii i (wobec niej chronologicznie pézniejszej) psychologii
ewolucyjnej. Zaktada ona, Zze posiadanie potomstwa lezy w interesie jednostki, pozwala jej
bowiem przekazywa¢ swoje geny (van den Berghe 1991:209). Z przyczyn biologicznych
reprodukcyjne mozliwosci kobiet sg bardziej ograniczone niz mozliwosci m¢zczyzn, a koszty
reprodukcyjne — wyzsze, poniewaz wigzg si¢ z fizjologiczng inwestycja podczas cigzy i
okresu karmienia piersig (Wilson 1998:161-162). W tej perspektywie dazenie kobiet do
ograniczenia liczby potomstwa moze wynika¢ z wysokich kosztéw reprodukcji, zwlaszcza
kosztéw alternatywnych odnoszacych si¢ do utraty zarobkéw i pozycji zawodowej w czasie
cigzy i okresu opieki nad dzieckiem. Wspélczes$nie instytucje malzenstwa oraz panstwa



opiekunczego moga niwelowac koszty reprodukcji, ale wzrost indywidualizmu i konkurencji
na rynku pracy sprzyjaja rezygnacji przez kobiety z posiadania duzej liczby potomstwa.

Zmiany cywilizacyjne w trakcie modernizacji spowodowaly zmniejszenie roli
produkcyjnej i socjalnej dzieci w rodzinie. Scislej, dochéd przestal byé wypracowywany w
obrebie gospodarstwa domowego, a jego zrodlem stata si¢ najemna praca rodzica(-6w) w
zewnetrznym (wobec rodziny) przedsigbiorstwie. Dzieci zostaty objete powszechng edukacja
i przestaly podejmowaé prace zarobkowa czy w obrebie rodziny, na przyklad przestalty
opiekowa¢ si¢ mlodszym rodzenstwem. Z kolei instytucje panstwa opiekunczego zaczely
wyrecza¢ doroste juz dzieci z obowigzku zapewnienia starym rodzicom zabezpieczenia
materialnego. Wedtug J. Caldwella (1982) wszystko to spowodowalo gruntowng zmiang roli
kobiety i dziecka w spotecznym podziale pracy i zmiang¢ kierunku miedzygeneracyjnych
transferow netto na rzecz kierunku od rodzicéw do dzieci. Tym samym finansowy zysk netto
z posiadania duzej liczby potomstwa zmalat.

A zatem modernizacja spowodowata zmniejszenie ,,optacalnosci” posiadania
potomstwa, a w konsekwencji spadek sktonnosci do podejmowania decyzji o dziecku na
poziomie indywidualnym i obniZenie si¢ ogdlnego poziomu ptodnos$ci na poziomie populacji.
Whiosek ten nie jest juz tak jednoznaczny po przyjeciu dodatkowego rozréznienia na dzieci
,niskiej” 1 ,,wysokiej jakosci” zgodnego z koncepcja G. Beckera (1960). Ot6z modernizacja i
wzrost zamoznosci powodujg, ze rosnie stopa zwrotu z edukacji w postaci dochodow
uzyskiwanych na konkurencyjnym rynku pracy. Stanowi to dla rodzicéw zachete do
inwestowania w dziecko i substytucj¢ liczby (potomstwa) ich jakoscig. To inwestowanie w
dziecko ,,wysokiej jakosci” oznacza wzrost kosztu jego utrzymania i wychowania, ale moze
réwniez pociaga¢ za sobg wzrost uzytecznosci rodzicow z jego posiadania. Dlatego sam
wzrost zamozno$ci spoteczenstw moze mie¢ dodatni lub ujemny wptyw na ptodnosé¢, moze
tez nie miec istotnego wptywu.

W  spoteczenstwie ponowoczesnym spadek plodnosci ponizej poziomu
gwarantujacego prosta zastgpowalnos¢ pokolen tlumaczony jest na gruncie teorii
racjonalnego wyboru awersjg rodzicow do ryzyka, a w szczegdlnosci do znalezienia si¢ w
niestabilnej zawodowo pozycji na wysoko konkurencyjnym rynku pracy (Kohler et al., 2001).
Wobec konieczno$ci podnoszenia kwalifikacji, wymogu zmiany zawodu, miejsca pracy i
zamieszkania mtode osoby wpierw zabezpieczaja swdj byt materialny poprzez zdobycie
odpowiedniego wyksztatcenia, pozycji zawodowej, oszczedno$ci, standardu zycia itp.,
odraczajgc tym samym podjecie decyzji — kosztownej i obarczonej ryzykiem ekonomicznym
— o posiadaniu potomstwa. Dodatkowo zaklada si¢, ze psychologiczna korzy$¢ z posiadania
potomstwa maleje wraz ze wzrostem liczby dzieci. Korzys¢ ta jest najwigksza z powodu
przyjscia na §wiat pierwszego dziecka, poniewaz zwigzana jest z osiggni¢ciem statusu rodzica
1 stworzeniem rodziny, a wraz z kazdym kolejnym urodzeniem maleje, az do zréwnania z
kosztami ekonomicznymi posiadania dziecka.

W ramach demograficznego i socjologicznego nurtu koncepcji ptodnosci duzy nacisk
ktadzie si¢ na czynniki kulturowe warunkujace postawy i normy wobec dzietnosci, instytucji
rodziny, form opieki nad potomstwem. Wspomniana juz koncepcja drugiego przejscia
demograficznego wskazuje jako bezposrednie determinanty niskiej ptodnosci opdznianie si¢
wieku reprodukcyjnego oraz malejacg sktonno$¢ do posiadania dzieci. Wynika to ze spadku
preferencji wobec malzenstwa i trwatych form rodzinnych budowanych na instytucji
matlzenstwa, na rzecz alternatywnych form rodzinnych, a takze z powszechnego i taniego
dostepu do w pelni skutecznych srodkéw antykoncepcyjnych. W epoce péznej nowoczesnosci
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jednostki daza do realizacji wlasnych potrzeb i pragnief,, a posiadanie potomstwa nie jest juz
stawiane na pierwszym miejscu w hierarchii wartosci. Rozpowszechniajg si¢ alternatywne
style zycia, ktére niekoniecznie wigzg si¢ z wejSciem w trwaly zwigzek i/lub posiadaniem
dzieci.

Wedlug koncepcji R. Freedmana (1987, 1975) normy spoteczne okreslaja cztery
domeny zwigzane z tworzeniem si¢ rodzin: (1) zakres i sposoby kontroli urodzen, (2)
pozadang liczb¢ dzieci w rodzinie, (3) sposoby opieki nad nimi oraz (4) stopien
powszechnosci instytucji matzenstwa. Poniewaz na plodnosc¢ rzeczywista oddziatujg nie tylko
normy spoteczne dotyczace pozadanej liczby potomstwa, ale tez antykoncepcji, opieki i
matzenskosci, indywidualna postawa wobec posiadania potomstwa moze by¢
niejednoznaczna, a w konsekwencji moze wystgpic istotna rozbieznos¢ pomigdzy ptodnoscia
pozadang (deklarowang jako pozadang) a realizowang. Zgodnie z tg koncepcja, akceptowane
normy spoteczne odnoszace si¢ do wyzej wymienionych czterech grup zjawisk zmieniajg si¢
w trakcie modernizacji w taki sposéb, by sprzyja¢ zmniejszeniu rzeczywistej plodnosci:
dzialaja one na rzecz upowszechnienia w petni skutecznej antykoncepcji, zmniejszenia
pozadanej (przez aktywna zawodowo kobiete) liczby potomstwa, skracania okresu domowej
opieki nad matym dzieckiem, mniejszej stabilnosci i powszechno$ci matzenstw.

W zblizony sposéb realizacj¢ ptodnosci opisuje teoria planowanego zachowania
(Ajzen, 2012, 1985; Fishbein and Ajzen, 2010), ktéra odnosi si¢ jedynie do dziatan celowych,
poprzedzanych jednoznaczng decyzja. Otéz na decyzje o pewnym zachowaniu,
np. posiadaniu dziecka, wplyw maja dwa czynniki: intencja oraz obiektywna mozliwos$¢
realizacji owego zachowania. Intencja, ktéra stanowi centrum zainteresowania tej teorii,
ksztattowana jest przez trzy rodzaje przekonan dotyczacych: (1) oczekiwanych wynikéw
danego zachowania, (2) presji normatywnej, wywieranej przez bliskich (krewnych,
przyjaciot), (3) wptywu na czynniki utatwiajace lub uniemozliwiajace realizacje zachowania.
Jesli pod wptywem ww. przekonan powstanie intencja posiadania dziecka, oraz jesli nie
bedzie obiektywnych ku temu przeszkdd, to zgodnie z teorig planowanego zachowania
dojdzie do podjecia decyzji i realizacji intencji rodzicielskich. Natomiast nieposiadanie dzieci
wynika z braku intencji i/lub obiektywnej niemoznosci ich posiadania. Na przykiad, na
rezygnacje z posiadania dzieci (brak intencji i brak decyzji) moze mie¢ wptyw negatywna
ocena faktu posiadania rodziny, odczuwana presja normatywna przeciwna taczeniu
wychowywania dziecka z pracg zawodowa kobiety albo przekonanie o niemoznosci
posiadania rodziny ze wzgledu na niestabilno$¢ zwigzku, niedostateczne warunki
mieszkaniowe, finansowe itp. W rezultacie plodno$¢ moze by¢ op6zniana (brak intencji), a to
z kolei moze prowadzi¢ do nieintencjonalnej bezptodnosci (brak obiektywnej mozliwos$ci) na
dalszym etapie zycia.

Normom spolecznym w pelni po$wigcona jest koncepcja roéwnosci ptci P. McDonalda (2000).
Wedtug niego, w trakcie modernizacji maleje dyskryminacja kobiet w poszczegdlnych
sferach zycia spotecznego i w poszczegélnych instytucjach spotecznych. Spadek
dyskryminacji kobiet jest szczegélnie wyrazny w instytucjach spolecznych nastawionych na
jednostke: prawo, rynek pracy, system edukacji, podczas gdy w innych instytucjach
spotecznych (rodzinnych, religijnych) jest znacznie wolniejszy. Prowadzi to do sprzecznos$ci
oczekiwan spotecznych odnoszacych si¢ do zycia zawodowego i rodzinnego, co powoduje, iz
kobiety sg konfrontowane z podwdjnym obcigzeniem obowigzkami w tych dwdch sferach
zycia. W podobny sposéb opisuje to interakcjonistyczne podejscie do rél spolecznych
(McCall 1 Simmons 1966), zgodnie z ktérym w warunkach wysoce konkurencyjnego rynku
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pracy wystepuje konflikt r6l matki i pracowniczki. Sprzyja to rezygnacji kobiet z petnej
realizacji zamierzen zawodowych lub prokreacyjnych.

Teorie i koncepcje zwigzku malzenskiego oraz plodnosci uwzgledniajg réwniez role
otoczenia instytucjonalnego w ksztaltowaniu si¢ poziomu dzietnosci w populacji. Modele
ekonomiczne budowane na gruncie koncepcji racjonalnego wyboru wskazuja, iz takie
instrumenty polityki panstwa jak opodatkowanie posrednie i bezposrednie, zasitki, subsydia
czy finansowanie opieki instytucjonalnej nad dzie¢mi moga sprzyja¢ zwigkszeniu ptodnosci
w roznych grupach ludnosci (w zaleznosci od formy pomocy, wsréd dobrze lub gorzej
sytuowanych grup). Koncepcje socjologiczne, w szczegdlno$ci koncepcja réwnosci plci
McDonalda wymieniajg jako wazne wszelkie dzialania panstwa przeciwdzialajace
dyskryminacji kobiet i promujace réwny podzial obowigzkéw domowych, w tym opieki nad
dzieckiem, pomigdzy oboje partneréw. Plodnos¢ zatem moze male¢ w wyniku zatamania
wsparcia socjalnego rodzin, a takze w wyniku pelnego obarczenia kobiet pracami domowymi,
w tym opiekunczymi. Jednak wnioski te czgsto pozostaja w sferze rozwazan teoretycznych,
poniewaz wplyw realnych dziatah panstwa na wzrost ptodnosci w populacji jest niezwykle
trudny do oszacowania, gtéwnie ze wzgledu na niemozno$¢ abstrahowania od kontekstu
kulturowego 1 innych zjawisk spoteczno-ekonomicznych warunkujacych decyzje
prokreacyjne.

Rysunek 4 przedstawia wybrane, najwazniejsze naszym zdaniem, przemiany modernizacyjne,
ktére wedlug teorii ptodnosci warunkuja niskg dzietno$¢. Przemiany ekonomiczne, w
szczegoOlnosci wzrost dochoddw i aktywizacja zawodowa kobiet sprawily, iz koszty posrednie
(alternatywne) posiadania potomstwa wzrosty. Konflikt pomigdzy wymogami rynku pracy
czy systemu edukacji a obowiazkiem sprawowania opieki nad dzie¢mi, potegowany przez
nierédwny podzial prac domowych w rodzinie, moze sktania¢ kobiety do rezygnacji z
posiadania dzieci. Dzieje si¢ tak zwlaszcza wtedy, gdy panstwo nie wspiera zewngtrznych
wobec rodziny form opieki nad dzie¢mi ani nie rekompensuje dochodéw utraconych przez
kobiete rezygnujaca z aktywnosci zawodowe;.

W trakcie przemian modernizacyjnych w spoteczenstwach wysoko rozwinictych, dzieci
przestaty wypracowywa¢ dochdéd wewnatrz gospodarstwa domowego oraz $wiadczy¢ ustugi
niematerialne na rzecz rodziny. Wzrosta tez stopa zwrotu z edukacji w postaci dochodéw
uzyskiwanych na rynku pracy, co sprzyjato substytucji liczby potomstwa ich jakoScig.
,»Realizacja” tej jakosci jest jednak kosztowna dla rodzicéw, a brak rekompensaty ze strony
panstwa, zwlaszcza w czasach kryzysu ekonomicznego czy transformacji ustrojowej, moze
sprzyja¢ odraczaniu ptodno$ci lub wrecz rezygnacji z niej.

I wreszcie, takie przemiany kulturowe jak wzrost indywidualizmu, upowszechnienie dgzenia
do samorealizacji, wzrost mobilnosci przestrzennej, spotecznej i kulturowej sprawily, iz
zwigzki matzenskie staty si¢ mniej trwate i mniej popularne, a dobrowolna bezdzietno$¢ stata
si¢ spotecznie akceptowana. Dzigki mozliwosci stosowania wzglednie taniej i w pelni
skutecznej antykoncepcji jednostki zaczgty odraczac i ogranicza¢ ptodnos¢ wedlug wlasnych
preferencji. Te ostatnie za$, w obliczu alternatywnych wobec ,rodzinnych” stylow zycia,
przestaty wskazywac rodzing jako priorytet dziatan jednostek w ponowoczesnym $wiecie.
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Rysunek 4. Najwazniejsze zmiany modernizacyjne przyczyniajace si¢ do malejacej ptodnosci
(schemat teoretyczny)
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2.2 Koncepcja rodziny

Kiedy zastanawiali$my si¢, ktéra koncepcja rodziny bedzie najbardziej uzyteczna dla celéw
projektu, nie byto dla nas oczywiste, w jaki spos6b przemiany rodzin sg istotne dla dzietno$ci
pod wzgledem teoretycznym. Tym bardziej, ze rodzina w projekcie Mig/Ageing jest obecna
zaréwno ze wzgledu na odtwarzanie biologiczne populacji w jej ramach (zmniejszajaca si¢
dzietno$¢ przyczyniajaca si¢ do starzenia populacji), jak i ze wzgledu na problematyke
opiekunczo$ci — wazne dla nas sg m.in. rodzinne formy opieki nad osobami starszymi i
dzie¢mi.

W zwigzku z wymiarem opiekunczym sugerujemy (por. nr 3 serii MIG/AGEING
Studia i Materiaty ), aby kwestie opieki i rodziny traktowac jako niepokrywajace si¢ zbiory
zjawisk majgce cze$¢ wspolng; w przypadku dzietnosci sprawa jest o tyle bardziej
skomplikowana, ze wedtug niektérych uje¢ to wlasnie obecnos¢ dziecka konstytuuje rodzing
(definicja demograficzna, przywotana w dokumencie A.Fihel i M.Okdlskiego), por. Szlendak
2010: 113: ,,Rodzina to co najmniej jedna diada rodzic (dorosty opiekun) — dziecko”. Tomasz
Szlendak uzasadnia ten wybor checig potaczenia trzech tradycji: (1) modernistycznego
modelu, w ktérym wazne jest wychowanie dzieci, (2) ewolucyjnego modelu rodziny, w
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ktérym podstawa jest relacja matka-dziecko, (3) postmodernistycznego modelu diadyl. Na
potrzeby niniejszego opracowania definicja ta wydaje si¢ adekwatna, przyjmujemy ja na
zasadzie rozstrzygniecia operacyjnego z dwoma zastrzezeniami: teoretycznym, dotyczacym
zmienno$ci historycznej rodzin oraz teorii ich dotyczacych, oraz praktycznym, dotyczacym
faktycznego sposobu realizowania si¢ dzietnosci w Polsce, ktéry w dalszym ciagu
koncentruje si¢ nie tylko w rodzinach nuklearnych?, ale szczegdlnie — w malzenstwach.

a) Zmieniajace si¢ rodziny i zmieniajgce si¢ koncepcje rodziny

Pomimo swoistej uniwersalnosci zjawisk rodzinnych w historii spotecznej (por. Fihel,
Okdlski 2012: 90), warto mie¢ $wiadomo$¢ przemian, ktére dotykaja rodzin oraz ich
koncepcji. Obszar ten jest niezwykle zideologizowany i czgsto przedstawiany etnocentrycznie
(Szlendak 2010:107). Na przetomie lat 80-tych i 90-tych XX wieku spory na temat rodziny
zostaty nawet okreslone jako ,,wojny rodzinne” (Szlendak 2010:366). W mysli spotecznej
zauwazalna jest sklonnos$¢ do absolutyzowania i uniwersalizowania m.in. nuklearnego modelu
rodziny jako powszechnego i normatywnego (Szlendak 2010: 458-462). Koncepcje rodziny sg
tymczasem zmienne historycznie (np. Marody, Giza 2004) oraz kulturowo (Edholm 2001,
przeglad historii teorii rodziny por. Fox, Luxton 2001).

Jesli chodzi o przemiany relacji rodzinnych, z jednej strony stawia si¢ diagnozy o
rozpadzie lub atrofii wiezi, obserwowanych w warunkach ponowoczesnych (Jamieson 1998),
ale réwniez bedacych efektem atomizacji spotecznej w okresie PRL (Nowak 1979, Kubiak,
Miszalska 2004). Z drugiej jednak strony, po pierwsze, tradycyjne formy spoteczne, w tym
rodziny, trwajg (Beck, Beck-Gernsheim 2002), po drugie adaptuja si¢ do nowych warunkéw,
m.in. wymogéw mobilnosci migdzynarodowej, wytwarzajagc formy transnarodowe
(Krzyzowski, Mucha 2011; Danilewicz 2010), po trzecie, tezy o zmierzchu rodziny moga
dotyczy¢ stosunkowo ,,mlodej” formy rodziny — rodziny nuklearnej (Giza 2004, Giza 2005),
po czwarte, diagnozuje si¢ transformacj¢ Zycia osobistego czy prywatnego, ktéra nie tylko nie
spycha wiezi na dalszy plan, ale wrecz uwydatnia ich autoteliczny charakter. Jako przyktad
ujecia rodziny, ktora jest ,celem samym w sobie”, moze by¢ koncepcja ,.czystej relacji”
A.Giddensa, 1992 (por. krytyka Jamieson 1998) oraz koncepcja ,,rodzin z wyboru”, w Polsce
stosowana w projekcie badawczym pod takim wtasnie tytutem (www.rodzinyzwyboru.pl).

Sama dyskusja na ten temat obrazuje, jak zmieniajgcym si¢ terenem dla posiadania
dzieci jest wspoOlczesna rodzina, ktéra w dawniejszych postaciach byla spleciona Scisle z
procesami reprodukcji, réwniez w $wiadomosci spolecznej. E. Kay Trimberger (2008) méwi,
ze wspodlcze$nie w praktyce spotecznej dochodzi do rozlgczenia si¢ trzech tradycyjnie
powigzanych sfer: (1) sfery intymnosci (bliskosci interpersonalnej), (2) sfery seksualnej oraz
(3) sfery wigzi rodzinnych (za: Szlendak 2010: 464). W zwiazku z procesami ujmowanymi
pod wspdlnym szyldem drugiego przejscia demograficznego, podkresla si¢ procesy
pluralizacji form zycia rodzinnego (Silverstein, Auerbach 2005), wynikajace m.in. z przemian
kulturowych rozpatrywanych jako indywidualizacja (Beck, Beck-Gernsheim 1995).

! Diada stanowi podstawe wielu uje¢ rodziny, réwniez tych nie uwzgledniajacych koniecznosci istnienia dzieci
w rodzinie. Np. Trost (1993) proponuje ujgcia rodziny jako wychodzacej od diady, przy czym moze by¢ to diada
opiekun-dziecko lub partner-partner, diady te mozna na siebie naktada¢ i nabudowywac (Trost 1993); te diady
réznig si¢ tez w zalezno$ci od modelu pokrewiefistwa — na przyktad na matrylinearnych Trobriandach podstawe
spoleczenstwa stanowi diada brat-siostra (ew. triada: brat — siostra — jej dziecko).

2 Rodzina nuklearna to rodzina dwupokoleniowa, ktéra sktada si¢ z rodzicow lub rodzica i dzieci
(Nowicka 2007:321).
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Pluralizacja form zycia rodzinnego czy ogélnie, osobistego, zwigzana jest z
postepujaca indywidualizacjg 1 zmniejszajacym si¢ wptywem instytucji na jednostke (Fihel,
Okdlski 2012: 235). Jako alternatywne wobec rodziny nuklearnej, wymienia si¢ formy i tryby
funkcjonowania zwigzkdéw, takie jak: kohabitantow, rodziny homoseksualne (w tym rodziny z
wyboru), rodziny wizytowe (na odleglos¢, LAT - living apart-together), rodziny
transnarodowe; rodziny rekonstytuowane, wielorodziny, patchwork families, ktore cechuja
obieralne koligacje rodzinne; sieciowe uktady senioréw, grona przyjacielskie (okreslone przez
Szlendaka jako niby-rodziny z wuwagi na brak wychowania w nich dzieci)
(Beck-Gernsheim 1998, Connoly 1998, Szlendak 2010, Fihel, Okoélski 2012, Beck,
Beck-Gernsheim 2013). Warto podkresli¢, ze oprocz tych form zycia spolecznego, cze$¢ osob
decyduje si¢ nie wchodzi¢ w zwigzki zadnego typu (Szlendak 2010).

Przystepujac do analiz dzietno$ci powinnismy mie¢ $wiadomos$¢ pluralizacji form
rodzinnych czy tez form spolecznych, w ktérych obecnie przychodza na swiat i wychowuja
si¢ dzieci — lub tez nie (singielstwo, bezdzietno$¢ z wyboru). Najogdlniej wyodrebni¢ mozna:
rodzicielstwo z obojgiem rodzicow w zwigzku sformalizowanym lub nieformalnym, samotne
rodzicielstwo oraz inne formy spoteczne (np. kregi przyjacielskie).

Mobilno§¢ przestrzenna prowadzi do rekonfiguracji w rodzinach (Beck,
Beck-Gernsheim 2013) — cztonkéw rodzin czgsto dzieli duza odleglo$¢ przestrzenna, nie musi
ona jednak wspodiczesnie stanowi¢ bariery dla podtrzymywania regularnych i bliskich
kontaktéw interpersonalnych (Vertovec 2012). Jak bowiem stusznie zauwazaja Urlich Beck i
Elisabeth Beck-Gernsheim, ,,przekonanie, zgodnie z ktérym rodziny z istoty swej przynaleza
do okres§lonego terytorium, nie wytrzymuje konfrontacji z aktywna globalizacja, odgérng i
oddolng” (Beck, Beck-Gernsheim 2013:28). Te — wzglednie nowe w historii ludzkosci
zmiany — sg szczegdllnie istotne w warunkach migracji i muszg by¢ uwzglednione w projekcie
Mig/Ageing. Wspomniane juz okre§lenie ,transnarodowe” oznacza taki typ rodzin, ktérych
czltonkowie zamieszkujg terytoria wigcej niz jednego panstwa narodowego i podtrzymuja
kontakty pomimo dzielgcej ich odlegtosci geograficznej, spotecznej (a czgsto takze rdéznic
kulturowych pomiedzy zamieszkiwanymi krajami). Jak wynika z przytoczonej powyzej
definicji, nie wszystkie osoby, ktére taczy wiez pokrewienstwa zamieszkujace terytorium
réznych panstw tworzg rodziny transnarodowe — niezbg¢dne jest bowiem podtrzymywanie
kontaktu. Z uwagi na fakt, Zze jej cztonkowie to czgsto — cho¢ nie zawsze — czlonkowie
jednego narodu, rodzina transnarodowa mogtaby by¢ zatem okre$lana bardziej precyzyjnie
jako transgraniczna lub trans-panstwowa (Faist, Fauser, and Reisenauer 2013:9). Cztonkowie
rodzin transnarodowych ,,ponad” lub ,,w poprzek” granicy wymieniaja si¢ informacjami,
emocjami (Dreby 2006:52), opieka (Krzyzowski 2013; Kilkey and Merla 2013;
Baldassar 2007), a takze dobrami materialnymi (pienigdzmi i rzeczami), podtrzymujac
interpersonalng blisko§¢ w warunkach fizycznego dystansu.

Wymienione powyzej zjawiska, takie jak transnarodowo$¢ i pluralizacja form zycia
rodzinnego, obserwowane s3g réwniez w pewnym stopniu w polskim spoteczenstwie. W
ostatnich dekadach zaobserwowano wazne zmiany form zycia rodzinnego w Polsce. Po
pierwsze, wzrosla liczba oséb zyjacych samotnie. Wedlug spisu powszechnego z 2011 roku,
Y4 polskich gospodarstw domowych stanowily gospodarstwa jednoosobowe, podczas gdy w
1988 roku ich udziat wynosit 18,3%. Prawie potowe tych gospodarstw tworzg osoby powyzej
60-ego roku zycia, ale jednak stosunkowo duza i rosngca cze$¢ tych gospodarstw (14%) to
osoby mtode, ponizej 30-ego roku zycia.
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Po drugie, zmienita si¢ struktura polskich rodzin. Zgodnie z definicja GUS, rodziny sa
tworzone przez malzenstwa lub partneréw (od NSP 2002) z dzie¢mi albo bez dzieci oraz
przez rodzicéw samotnie wychowujacych dzieci. Matzenstwo jest nadal dominujagcym typem
rodziny w Polsce, lecz jego znaczenie systematycznie maleje: wedtug spisu z 2011 roku,
matzenstwa stanowily 74,3% wszystkich rodzin, podczas gdy wedtug spisu z 2002 roku —
78,7%. Udzial malzenstw z mieszkajagcymi z nimi i wspdlnie utrzymujacymi si¢ dzie¢mi
zmalal z 56% w 2002 roku do 40% w 2011 roku. W tym samym czasie wzrést udziat
matzenstw mieszkajacych bez dzieci (z 22,7 do 34,3%), rodzin monoparentalnych
(z 19,4 do 22,8%) oraz os6b niebedacych w zwiazku matzenskim i wychowujacych dzieci
(z 1,9 do 2,9%). W rodzinach tworzonych przez zwiazki partnerskie dzieci wystgpuja rzadziej
(ok. 54% takich rodzin) niz w malzenstwach (ok. 67%). Wszystko to wpisuje si¢ w tendencje
rejestrowane od co najmniej 1988 roku, kiedy zrealizowano poprzedni spis powszechny
(rys. 3). Do najwazniejszych zmian w strukturze rodzin nalezy wyrazny spadek liczby rodzin
petnych z dzie¢mi (o prawie 870 tys.) po 1988 roku, wzrost liczby malzenstw bezdzietnych (o
prawie 370 tys.) oraz wzrost rodzin monoparentalnych (o 930 tys.), ktére niemal w 90% sa
tworzone przez kobiety z dzie¢mi.

I po trzecie, wewnatrz rodzin zachodzg zmiany wynikajace ze starzenia si¢ spoleczenstwa.
Rodziny tworzone przez rodzicéw / rodzica i dzieci starzeja si¢, o czym $wiadczy spadek w
okresie 2002-2011 udzialu rodzin z dzie¢mi matymi, do 6-ego roku zycia (z 35 do 31%
wszystkich rodzin z dzieé¢mi, a wsréd wszystkich matzenstw z dzie¢mi — z 34 do 29%) lub do
14-ego roku zycia (z 70 do 65%, wsrdd matzenstw — z 70 do 63%). Rodziny tez wyraznie si¢
kurczg, a odsetek rodzin wielodzietnych, ktére polskie prawo definiuje jako rodziny z
trojgiem lub wicksza liczbg dzieci, spadt w tym samym okresie z 13 do 8%.

Rysunek 5. Typy rodzin (wg GUS) w Polsce w latach 1988-2011
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b) Realizacja dzietnosci w matzenstwach w Polsce

Przedmiotem naszej analizy jest formowanie si¢ zwigzkéw oraz rodzin, jednak szczegdlna
uwaga poswiccona zostanie malzensko$ci, poniewaz to wiasnie (heteroseksualna) para
matzenska stanowi konfiguracje w miar¢ trwala, w ramach ktérej zazwyczaj realizuje si¢
dzietnos¢. We wspotczesnej Polsce 2/3 rodzin z dzie¢mi stanowig matzenstwa (wychowujace
77% wszystkich dzieci), a 31% rodziny monoparentalne (wychowujace 20% wszystkich
dzieci). Zwigzki partnerskie to jedynie 2% spos$réd nich (3% dzieci wychowywanych jest
przez rodzicéw zyjacych w zwigzkach partnerskich).

Tabela 1. Rodziny z dzie¢émi wedlug typéw rodzin i liczby dzieci w wieku 0-24 lata
pozostajacych na utrzymaniu w roku 2011

Matzenstwa | Partnerzy Matki Ojcowie .
s . C NP Ogétem
Odsetki rodzin z dzieémi z dzie¢mi | z dzie¢mi | z dzie¢mi | z dzie¢mi
100
67,1 2,1 26,7 4,0 (N=8130945)

w tym:
Bez d21?c1 w wieku 0-24 laFa 26.4 11,2 47.4 56.1 32.9
pozostajacych na utrzymaniu
Z dziecmi w wicku 0-24 lata 73,6 88,8 52,6 43,9 67,1
pozostajagcymi na utrzymaniu

z 1 dzieckiem 35,5 53,7 35,5 33,2 35,8

z 2 dzieci 28,6 24,7 13,3 8,6 23,6

z 3 i wigcej dzieci 9,5 10,5 3,8 2,0 7,7

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W Polsce (a takze w innych krajach europejskich) mezatki cechujg si¢ wyzsza i stosunkowo
bardziej stabilng (w czasie) plodnoscig, niz kobiety innego stanu cywilnego (rys. 6). Takze
poréwnanie danych odwotujacych si¢ do ptodnos$ci juz zrealizowanej dla generacji kobiet w
wieku poreprodukcyjnym pokazuje, ze mezatki majg przecigtnie wigcej dzieci w ciggu
swojego zycia niz nieme¢zatki. Rosnace liczba i odsetek urodzen pozamatzenskich, do ktérych
nawigzemy w dalszej cze$ci tekstu, jest tylko w ograniczonym stopniu zwigzana z
formowaniem si¢ rodzin na gruncie zwigzkéw partnerskich.
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Rysunek 6. Ptodno$¢ me¢zatek na tle ptodnosci wszystkich kobiet w Polsce, 1983 1 2002
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Zrédto: Okélski (2006: 9).

c) Rozumienie rodziny w projekcie Mig/Ageing

W tym dokumencie decydujemy si¢ skoncentrowaé na koncepcji rodziny opartej o diade
dziecko-rodzic (opiekun), w tym szczegdlnie na dzietnos$ci w zwigzkach matzenskich. Nawet
jesli, jak ustaliliSmy, najistotniejsze iloSciowo sa przemiany dzietnosci matzenskiej, to warto
rozwazy¢, dlaczego tak niska jest dzietno$¢ pozamalzenska w Polsce, w poréwnaniu z
niektérymi krajami europejskimi. Dlaczego Polacy rzadko decydujg si¢ na zycie w zwigzkach
kohabitacyjnych i rzadziej niz matzonkowie decydujg si¢ na wychowywanie dzieci w takich
zwigzkach? Jakie sa przyczyny powigkszania si¢ w Polsce grupy samotnych matek?
Prawidlowosci te nie sa uniwersalne i takie pytania nasuwaja si¢ szczegdlnie, jesli zestawimy
sytuacje Polski (oraz pozostalych krajéw ESW) z sytuacja w niektérych innych krajach,
takich jak np. kraje pdilnocne, w ktérych dzietno$¢ pozamalzenska jest wysoka
(por. Kotowska 2009: 19-23).

Warto zauwazy¢, ze o ile na potrzeby analiz dzietno$ci koncepcja rodziny wychodzaca
od diady opiekunczej wokot dziecka jest wystarczajaca, powstaje pytanie, jakiego rodzaju
koncepcja rodziny jest najbardziej przydatna w badaniu relacji opiekunczych w sytuacji oséb
starszych? Nawet przy uwzglednieniu dwukierunkowosci owej diady (jesteSmy naraz
,zanurzeni” w diadzie jako dziecko ze swoim rodzicem/ami oraz w diadzie
ze swoim/i dzieckiem/dzie¢mi jako rodzic), taka optyka nie wyczerpuje funkcjonowania
rodziny w przypadku opieki nad osobami starszymi, ktéra stanowi sedno planowanych w
ramach projektu zadan badawczych. Kiedy méwi si¢ o polskim sfamilizowanym modelu
opieki (Wdycicka, Rurarz 2007) nie ma si¢ przeciez na mysli jedynie relacji w tej najweziej
pojetej diadzie. W takim ujeciu jako opieke pozarodzinng interpretowaliby$my np. opieke
wzajemng partneréw, rodzenstwa czy Swiadczong, jak to czesto ma miejsce, w relacji
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teSciowie — synowe. Oprocz konieczno$ci wyjscia poza diade w rodzinie, warto zwroci¢
uwage na proces eksternalizacji funkcji rodziny w ogdle, w tym funkcji opiekunczych, zwany
réwniez jej defamilizacjg lub outsourcingiem (Ruijter 2004).

ChcielibySmy zauwazy¢, ze koncepcje rodziny rozpinajg si¢ pomigdzy dwiema
skrajno$ciami. Jedno krancowe ujecie rodziny ujmuje jg jako jednostke $cisle funkcjonalna,
nuklearng, podstawowa komodrke spoteczng, silnie powigzang z rozrodczo$cia. Drugie
krancowe ujecie rodziny odwotuje si¢ do solidarno$ci migdzypokoleniowej, wiezi
emocjonalnej czy intymnosci, tworzonych z osobami spokrewnionymi lub nie (Fisher 1994),
w niektérych ujeciach pozbawionych nawet wymiaru wspéizaleznosci (Giddens 1992).

Dodatkowo, w przypadku opieki wyjgtkowo wazna jest kwestia zamieszkiwania
osoby wymagajacej opieki, czyli zakorzenienie jednostki w gospodarstwie domowym, ktére
dzieli, lub nie, z opiekunami. Transnarodowe praktyki rodzinne i opiekuncze z jednej strony,
oraz rola emocjonalnych wymiaréw opieki z drugiej strony, wspoélistniejg z waga opieki
swiadczonej bezposrednio, polegajacej np. na czynnosciach pielggnacyjnych (por. nr 3 serii
MIG/AGEING Studia i Materialy). Czynnosci te moga wykonywaé rézne osoby wtasnie w
miejscu zamieszkania osoby wymagajacej opieki. Gospodarstwo domowe stanowi wazny
wymiar funkcjonowania relacji opiekunczych, chociaz wykraczaja one réwniez poza jego
obreb.

Nawiagzujgc do dwoéch skrajnych koncepcji zarysowanych wyzej, uwazamy, ze istota
rodziny ani nie jest $ci$le ograniczona do relacji wewnatrz najblizszej rodziny biologicznej,
ani oparta na ,czystej relacji” dwdch lub wigcej niezaleznych od siebie jednostek. Z
perspektywy projektu Mig/Ageing szczegdlnie istotne wydaje si¢ ujecie rodziny jako relacji
spotecznej, w ktérej — miedzy innymi — transferowana jest opieka. Z jednej strony w petnieniu
funkcji opiekunczych — z uwagi na niesamodzielno$¢ jednej osoby — wazna jest
wspolzaleznos¢, z drugiej strony, osobami dostarczajacymi opiekg nie muszg by¢ cztonkowie
rodziny biologicznej pozostajacy w relacji dziecko—opiekun. Wydaje si¢, ze nalezy zatem
poszuka¢ koncepcji rodziny posrodku tych skrajnosci, dostrzegajac, ze: po pierwsze, nie tylko
cztonkowie rodzin petnig funkcje opiekuncze; po drugie, opieka moze by¢ $wiadczona w
obregbie gospodarstwa domowego, jak i przez osoby spoza gospodarstwa domowego i, po
trzecie, ze wazne sg emocjonalne wymiary opieki. Potaczenie r6znych wymiaréw tego, ,,co
si¢ dzieje” w rodzinie, jakie sg przeplywy i w ktérg strong si¢ odbywaja, zawiera typologia
transferow mi¢dzypokoleniowych Bengstona i Robertsa, ktéra obejmuje zaréwno aspekty
pragmatyczne i funkcjonalne, jak réwniez emocjonalne (1991).

Dla uwzglednienia wszystkich powyzszych przestanek uzyteczne wydaje si¢, po
pierwsze,  uwzglednienie = rozmaitych  form  solidarno$ci  migdzypokoleniowe]
(np. Bengston, Roberts 1991) oraz, po drugie, ujecie spolecznej organizacji opieki w
kategoriach sieci rodzinnej (np.Caldwell 1976) lub rodzinno-pozarodzinnej sieci
opieki, networks of care (np. Hansen 2004, King 2013).

Sie¢ stanowi alternatywne i uzupelniajace wobec podstawowej diady opiekuncze;j,
ujecie rodziny. Sieciowa definicja rodziny moze wydawac si¢ kontrowersyjna, poniewaz nie
zaklada jako warunku koniecznego nalezenia do sieci pokrewienstwa czy powinowactwa jej
cztonkéw. Na przyktad Linda J. Waite (2000) definiuje rodzing jako ,sie¢ spoteczna,
niekoniecznie zlokalizowang na jednym wspdlnym terytorium, ktéra bazuje na kulturowo
identyfikowanych wigziach biologicznych, malzenskich, seksualnych i przyjacielskich”
(za: Szlendak 2010 457-8). Sieciowe ujecie rodziny jest wedlug Szlendaka (2010) najbardziej
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dopasowane do realiéw wspotczesnego, ponowoczesnego §wiata, w ktérym w trakcie trwania
zycia jednostki nawigzuje i rozwigzuje si¢ liczne wigzi. W kierunku sieciowego ujecia opieki
zmierzajg np. badania prowadzone w ramach projektu SHARE? oraz PolSenior’, w ktérym
pytano o pomoc otrzymywang przez osoby starsze od rodziny, jak réwniez od oséb
nienalezacych do niej.

Interesujacg propozycja wydaje si¢ réwniez pragmatyczne ujecie rodziny — rodziny
,skuteczne” to takie, ktore udzielaja sobie wsparcia (i sg3 w stanie wychowywa¢ dzieci oraz
opiekowa¢ si¢ innymi niesamodzielnymi czionkami), niezaleznie od relacji pokrewienstwa
czy powinowactwa (Szlendak 2010: 462). Pomocne tu mogg by¢ réwniez ujecia rodziny jako
strumienia czynno$ci reprodukujacych codziennos¢ (Giza 2005), czy tez patrzenie na rodzing,
jako na ,,dynamiczny proces wzajemnego warunkowania — proces stanowigcy funkcje
procesow reprodukcji” (Giza-Poleszczuk 2005: 293) badz zestaw praktyk intymnoSci
(Gabb 2009, Jamieson 2011).

Opisane powyzej ujecia zostang uwzglednione podczas analizy danych zebranych w
jako$ciowej czgéci badan terenowych, w trakcie ktérej zamierzamy pozna¢ codzienne
praktyki opieki nad ludZzmi starymi. Bedziemy woéwczas dazy¢ do zrozumienia, jakie
znaczenie badani nadajg terminowi ,,rodzina”, kogo uwazajg za cztonkéw ich rodzin oraz jaki
wplyw na struktur¢ ich rodzin oraz odbywajacych si¢ w ich ramach transferéw opieki ma
kontekst mobilno$ci przestrzennej i migracji miedzynarodowe;.

3. Czynniki warunkujace tworzenie i funkcjonowanie rodzin

W niniejszej cze$ci przedstawiamy najwazniejsze, naszym zdaniem, grupy czynnikoéw
ksztattujagcych warunki do tworzenia rodziny i jej funkcjonowania w Polsce, w okresie PRL i
transformacji ustrojowej. Dzielimy szerokie spektrum tych czynnikéw na najwazniejsze
kategorie Wyrézniamy grupe czynnikéw zwigzanych z ustrojem politycznym (autorytarnym
lub wolnorynkowym), zwigzanych z warunkami ekonomicznymi i rynku pracy, hierarchig
wyznawanych warto$ci, praktykowanym w spoteczenstwie podzialem obowigzkéw
domowych w rodzinie, w szczegdlnosci opieki nad dzie¢mi, wreszcie — wyrézniamy
oddzielng kategori¢, cho¢ nawigzujagca do pozostalych, dotyczaca zmiany przebiegu cyklu
zycia, a na koniec omawiamy ksztalt i skutecznos$¢ polityki panstwa wobec rodzin. Takie
ujecie tych uwarunkowan jest pewnego rodzaju uproszczeniem, lecz w ostatniej czgsci
niniejszego rozdzialu staramy si¢ na tej podstawie oraz w nawigzaniu do oméwionych juz
teorii plodnosci dokona¢ syntezy poréwnujacej uwarunkowania funkcjonowania rodzin w
Polsce w okresie PRL i transformacji ustrojowe;.

3.1. Czynniki zwigzane z ustrojem politycznym

System panujacy w Polsce przed 1989 rokiem — ktéry w wielkim skrécie chcemy okresli¢
jako autorytarny — tworzyl zupeinie inne warunki dla zakladania rodziny niz okres
transformacji  ustrojowej 1 gospodarki wolnorynkowej. Otéz ustré] autorytarny
cechowat si¢ chronicznym niedoborem débr materialnych, niskim poziomem zycia, a bardzo
niskie zarobki mezczyzn zmuszaty kobiety do podjgcia zatrudnienia (Sokotowska 1977).
Odsetek kobiet aktywnych zawodowo (i zatrudnionych) byl wéwczas duzo wyzszy niz po

3 http://www.share-project.org/.
4 http://polsenior.iimcb.gov.pl/.
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1989 roku (Stefanska 2008), lecz kobiety zatrudniano cze¢sto na stanowiskach lub w sektorach
gospodarczych o nizszym poziomie wynagrodzen i gorszych mozliwo$ciach awansu (Jarska
2011). Wysokie zatrudnienie kobiet niekoniecznie wigzalo si¢ z zapotrzebowaniem na prace
ani z duza produktywnoscig. O jego fikcji swiadczylo to, Ze jesli tylko zaistnialy ku temu
warunki, kobiety wycofywaty si¢ z rynku pracy, by sprawowaé opiek¢ nad dzieémi i
obowigzki domowe. Stato si¢ tak na przyktad w latach 1980-tych, kiedy wprowadzono zasitek
wychowawczy.

Powszechne zatrudnienie kobiet bylo zwigzane z doktryng gloszacg réwnos¢ i
rownouprawnienie wszystkich grup spotecznych i cztonkéw spoleczenstwa, lecz tak jak wiele
idei gloszonych w panstwie socjalistycznym nie przelozyla si¢ ona na rzeczywiste stosunki
spoteczne. Sposéb organizacji panstwa narzucal bowiem stosunki paternalistyczne na
wszystkich poziomach zycia spotecznego: na linii stosunku partii do spoleczenstwa,
przetozonego w zaktadzie pracy do pracownika, gtowy rodziny do pozostatych jej cztonkéw.
Podtrzymywano paternalistyczny, wregcz patriarchalny model rodziny gwarantujacej jego
cztonkom bezpieczenstwo ekonomiczne i socjalne, w ktérej kobiety byly obarczone
,podwdjnym etatem” — obowigzkami w domu i w miejscu pracy. Owo obcigzenie byto
wyjatkowo ucigzliwe w rodzinach chtopskich, gdzie kobiety oprécz ,,przydomowych”
obowigzkéw wykonywaly tez czynno$ci zwigzane na przyklad z hodowla zwierzat na
potrzeby gospodarstwa (Tryfan 1987). Kulturowy wzorzec wykonywania obowigzkéw
domowych przez kobiete, a przez to mniejsze zaangazowanie kobiet w aktywnos¢ zawodowa,
byt kwestig ogdlnie przyjeta i tolerowang, réwniez przez przetozonych w zaktadach pracy.

System autorytarny zapewnial rodzinom stabilne warunki, ktére obejmowaty pewne
zatrudnienie, bezplatne ustugi zdrowotne, edukacje, miejsce w ztobku / przedszkolu
prowadzonym przy zakladzie pracy (w dwoch ostatnich dekadach PRL, wigcej o tym
ponizej). W przeciwienstwie do okresu po 1989 roku, w PRL kobiety nie byly poddane presji
wysoko konkurencyjnego rynku pracy, wymogowi podnoszenia kwalifikacji, pracy do
péznych godzin wieczornych (z wyjatkiem pracy zmianowej w zaktadach przemystowych), a
przede wszystkim — niestabilnosci zatrudnienia. W poréwnaniu z warunkami transformacji
ustrojowej, ,,socjalizm okresu PRL-u, chociaz nie oferowal swobody wyboru styléw Zycia ani
nie stwarzal mozliwos$ci znaczacej poprawy jego jakosci, zapewnial pewng stabilno$¢ (malg
stabilizacje) i redukowal poczucie zagrozenia rodziny” (Okélski 2006 : 138).

Natomiast w okresie transformacji brak stabilno$ci otoczenia spotecznego — a
wilasciwie pewnego uktadu funkcji i rél panstwa, zakladu pracy oraz rodziny — mogt by¢
kluczowy dla procesu formowania si¢ rodzin w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.
Udowodnit to dla Butgarii 1 Rosji Philipov (2002), ktéry odnidst koncepcje anomii spotecznej
(czyli braku lub stabosci norm spotecznych regulujacych funkcjonowanie jednostek w
grupach spotecznych) do braku cigglosci w systemie spotecznym, rodzacej poczucie
niepewno$ci w  odniesieniu do warunkéw ekonomicznych, wsparcia panstwa,
odpowiedzialnosci pracodawcéw 1 instytucji panstwa za warunki zycia rodzin. W badaniu
tym zmienne okre$lajace anomi¢ spoteczng i erozj¢ kapitalu spotecznego w najwickszym
stopniu thumaczyty spadek dzietnosci w tych dwdch krajach.

W systemie autorytarnym rodzina mogla si¢ jawi¢ jako bezpieczna przystan
(podobnie, cho¢ z innych powodéw postrzegal rodzing w $wiecie kapitalistycznym
C. Lasch, 1977), a osoby z rodziny — jako jedyne, ktérym mozna zaufa¢ i na ktérych pomoc
mozna liczy¢. Rownocze$nie mozliwosci realizacji poza domem — awansu spolecznego,
ekonomicznego, prowadzenia zycia kulturalnego, spedzania czasu wolnego — byly bardzo
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ograniczone, ograniczona tez byla ilo$¢ czasu wolnego. Wraz z innymi czynnikami (na
przyklad polityka mieszkaniowa, o ktorej piszemy dalej) mogto to sktania¢ mtodych ludzi do
wczesnego zaktadania rodziny.

Wedtug interpretacji Anny Gizy (2002) oparcie zycia spolecznego na rdéznych
poziomach w czasach PRL o rodzin¢ (familizm) bylo wlasnie wyborem strategicznym,
zasadzonym na konieczno$ci radzenia sobie poprzez uktady i ,zatatwianie”, ,dojscia” w
sytuacji zarobkéw niewystarczajacych do utrzymania, niedoboru podstawowych produktéw i
ustug oraz niejasnosci mechanizméw alokacji (m.in. brak dopasowania podazy do popytu).
Stad waga powigzan krewniaczych, wzajemnych zobowigzan i koneksji (,,amoralny
familizm”, Tarkowska, Tarkowski 1990). Z kolei w sytuacji niemozno$ci kumulacji débr
materialnych, reprodukcja biologiczna i inwestowanie w dzieci byly racjonalng strategia
podejmowang z nadzieja na odroczone ,,korzysci dynastyczne”. Rodzina w tym ujeciu zatem
nie jest ,,wspoOlnotg psychologiczng” (Polacy rzadziej wskazywali na ten element jako na
warunek szcze$liwego maltzenstwa, Giza 2002), tylko ,jednostka zadaniowg”, ktorej
wewnetrzne konflikty muszg zosta¢ sttumione.

Tymczasem po 1989 roku wachlarz mozliwosci samorealizacji okazal si¢ na tyle
szeroki, wymogi silnie konkurencyjnego rynku pracy — tak duze, a koszty wychowania dzieci
tak wysokie, ze mtodzi ludzie zacz¢li odracza¢ lub wrecz porzuca¢ decyzje o zalozeniu
rodziny (zwlaszcza wczesnym). Mozna zaryzykowa¢ réwniez teze¢, ze ludzie w mniejszym
stopniu traktujg rodzing jako jednostke zadaniowa, a w wigkszym — sami stali si¢ jednostkami
zadaniowymi, ktére budujg indywidualng karier¢ na rynku pracy i kierujg si¢ checia wlasnego
rozwoju. Zreszta waga familizmu w szerszym sensie, chociaz utrzymuje si¢, to w ostatnich
latach stabnie, o czym $wiadczy na przyktad awans Polski w rankingu Transparency
International wyrézniajacym kraje o przejrzystych, niepoddanych korupcji stosunkach
spotecznych (“Corrupion by country”, 2014). Powolne odchodzenie od familizmu,
chociaz wcigz pozostaje on ceniong wartoscig (Giza 2002:290), zwigzane jest z
rozprzestrzenianiem si¢ regul nowoczesnego panstwa prawa na pozostate sfery zycia
spotecznego.

3.2. Czynniki ekonomiczne i rynku pracy

Wazrost aktywnosci zawodowej kobiet w okresie powojennym byt faktem, chociaz nie da si¢
jego przebiegu nakreSli¢ precyzyjnie, przynajmniej na podstawie danych zawartych w
rocznikach statystycznych. Niewatpliwie rosta bezwzgledna liczba kobiet zatrudnionych, z
1 miliona 764 tysiecy w 1950 roku do pigciu milionéw 44 tysiecy w roku 1980. Rést réwniez
udzial kobiet w ogoéle sity roboczej — z 31% w 1950 roku do 46% w roku 1989. Bardziej
problematyczne wydaje si¢ dokladne okreslenie stopnia aktywno$ci zawodowej kobiet. Na
ponizszym wykresie (rys. 7.) liczbe kobiet pracujacych w gospodarce uspolecznionej poza
rolnictwem 1 le$nictwem odniesiono do liczby kobiet w wieku produkcyjnym (18-59)
mieszkajacych w miastach. Otrzymany w ten sposdb uproszczony wskaznik aktywno$ci
zawodowej kobiet w miescie’ osigga dos¢ wysokie wartosci, najwyzszy w 1975 roku — 83%,
po czym opada do poziomu 76% w roku 1980°. Na tle innych krajéw socjalistycznych bloku
wschodniego Polska cechowata si¢ stosunkowo wysoka aktywizacja zawodowa kobiet, w

3 Mimo Ze jej domeng byto miasto, gospodarka uspoteczniona poza rolnicza funkcjonowata réwniez na wsi —
szkoty, instytucje kulturalne, sklepy spé6tdzielcze i inne.

Zwiazane to bylo z wprowadzeniem zasitku wychowawczego dla kobiet pozostajacych na urlopie
wychowawczym. Wigcej o tym w czesci poswigconej polityce panstwa.
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latach 70-tych bylo to 59%. Najnizsza aktywno$¢ kobiet (43%) cechowata Wegry, a
najwyzsza ZSRR (67%) (Sokotowska 1973: 53)’.

Rysunek 7. Poziom aktywizacji zawodowej kobiet, 1960-1980

09

08

07
06
05
04
03
02
01

0

196019611962 1963 1964 19651966 1967 1968 196919701971 1972 197319741975 1976 1977 197819791980

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS®

Po roku 1989 obserwujemy spadek wskaznikéw aktywnosci i zatrudnienia kobiet. W roku
1994 i 2003 wskaznik aktywno$ci zawodowej kobiet wynosil odpowiednio 52 i 48%, za$
wskaznik zatrudnienia — 44 1 38% (GUS 2004).

Zwigzane to bylo z transformacja ustrojowa, oznaczajgca gruntowng reorganizacje
gospodarki i rynku pracy. W pierwszych latach transformacji rejestrowano spadek produktu
krajowego brutto, bardzo wysoka inflacje, okresowy spadek poziomu zycia, pojawilo si¢ —
i szybko wzrosto — bezrobocie. W okresie 1989-2002 liczba os6b pracujagcych zmalata o
okoto 3,2 miliona, podczas gdy liczba 0s6b w wieku produkcyjnym wzrosta o 2,2 miliona
(Kwiatkowski 2004). Bezrobocie w wigkszym stopniu dotkngto kobiety niz mezczyzn
(Janowska i in. 1992, Mandal 1995, Gawrycka i in. 2010). Opracowania dotyczace sytuacji
kobiet na rynku pracy wskazuja, ze zaréwno wigcej jest bezrobotnych kobiet niz mezczyzn,
dynamika przyrostu bezrobocia jest wicksza w przypadku kobiet, jak rowniez wigkszy jest
udzial bezrobotnych w ogéle aktywnych zawodowo ws$rdd kobiet niz wsréd mezczyzn.
Opracowanie GUS-u pt. ,,Bezrobocie kobiet w Polsce” zawiera sformulowania obrazujace
bezrobocie kobiet takie jak ,,studnia bez dna”, ,,rwaca rzeka” w odniesieniu do pierwszych lat
transformacji (1990-1991). Kobiety przewazaly m.in. ws$réd zwalnianych grupowo oraz
wsrod bezrobotnych absolwentow. Bezrobocie kobiet byto rowniez czgdciej dlugotrwate niz
bezrobocie me¢zczyzn (Mandal 1995).

Kiedy spojrzymy na wskazniki rynku pracy w ponizszej tabeli (tab. 2.), zwracaja
uwage rozbiezno$ci pomiedzy mezczyznami i kobietami — wyzsze wskazniki bezrobocia,
nizsze dotyczace aktywnosci zawodowej, dokumentujace niekorzystng pozycje kobiet na

" Opracowania historyczne okresu PRL po$wiccaja sporo uwagi aktywizacji zawodowej kobiet zameznych — byt
to zasadniczo nowy fakt, poniewaz przed wojng dominujacym modelem byto podejmowanie pracy zarobkowej
przez kobiety niezamezne — w 1931 roku zaledwie trzy na 100 kobiet zameznych pracowato poza domem
(Kurzynowski 2000: 190, por. tez Jarosz 2000; 121-122). Z kolei dla okresu powojennego Kurzynowski
przytacza wskaznik aktywno$ci zawodowej mezatek wynoszacy na sto kobiet: 13 (1950), 42 (1960), 68 (1970) i
69 (1989) (ibidem: 193). Mezatki zwigkszaty swdj udzial w ogdle pracujacych kobiet, pod koniec lat 80
stanowiac okoto 70%.

¥ Liczbe kobiet mieszkajacych w miescie w wieku 18-59 lat, otrzymano poprzez dodanie grup wiekowych od 20
do 59 lat oraz poprzez dodanie szacunkowej liczby kobiet w wieku 18-19, uzyskanej przez podzielenie liczby
kobiet w wieku 15-19 lat na dwa. Operacja ta nie dotyczy roku 1960, dla ktérego dostgpne sa doktadne dane dla
grupy wiekowej 18-59 lat.
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rynku pracy. Wida¢ jednak réwniez, ze w grupie kobiet w wieku 25-34 lata zatrudnienie
ostablo w mniejszym stopniu niz w przypadku me¢zczyzn, co $wiadczy o duzej wadze pracy
dla mtodych kobiet (Matysiak 2009). Jest to zwigzane, po pierwsze, ze strategia edukacyjng
kobiet, polegajaca na dazeniu do zdobycia wyksztalcenia wyzszego (w zbiorowosci 0séb z
wyksztalceniem wyzszym prawie nie wystepuja réznice we wspoétczynnikach zatrudnienia
pomigdzy ptciami, a w grupie wiekowej 25-34 lata stosunek kobiet do mezczyzn z wyzszym
wyksztalceniem wynosit 3:2 — w 2006 r. 33,1%:22,1%, w 1992 8,7%:7,1%). Po drugie, wigze
sic to ze strategia odraczania decyzji o dziecku w sytuacji konfliktu kulturowego,
instytucjonalnego i strukturalnego (Matysiak 2009). Istniejg badania dowodzace
dyskryminacji kobiet na rynku pracy pod wzgledem ptac oraz stabilnosci zatrudnienia
(Siemienska 1997, Kotowska 1995, 2001, Kowalska 1999, Sztanderska 2005). W zwigzku z
tym decyzja o dziecku ma bardzo wysokie koszty alternatywne zwigzane z pozycja na rynku
pracy, co powoduje jej odraczanie.
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Tabela 2. Wskazniki rynku pracy w Polsce latach 1988-2006

1988 1992 1995 1999 2003 2006 | 1988 1992 1995 1999 2003 2006 | 1988 1992 1995 1999 2003 2006
Mezczyzni Kobiety Ogdtem

15-24 49.1 | 492 | 439 | 379 | 382 | 37.5 | 40 | 40.4 | 35.6 | 31.5 | 30.5 | 30.7 | 44.3 | 44.8 | 39.7 | 34.7 | 344 | 342

Wip6tezynnik 25-34 953 (949 | 945|934 1929|928 | 74 | 743|747 | 747 | 77 | 77 | 84.6 | 84.7 | 84.7 | 84.1 | 85.1 | 85
aktywnosci 35-49 93.6 | 92.1 | 90.2 | 89.4 | 89.3 | 89.3 | 85 | 84.6 | 82.6 | 81.2 | 81.7 | 80.4 | 88.5 | 88.4 | 86.4 | 85.3 | 85.5 | 84.8
zawodowej 50-64 70.3 | 57.8 | 55.6 | 58.4 | 55 | 569 | 52.1 | 39.9 | 38.4 | 41.6 | 39.1 | 36.7 | 52.3 | 48.2 | 46.5 | 49.5 | 46.6 | 46.2
Ogétem | 79 | 764 | 739 | 723 | 702 | 70.1 | 64 | 62.6 | 61 | 59.8 | 58.4 | 56.8 | 71.5 | 69.4 | 67.4 | 65.9 | 64.2 | 63.4

15-24 49.1 | 36,5 | 31.1 | 27.2 | 221|269 | 393 | 282 | 235|214 | 17 | 21 | 443|323 273|243 | 196 | 24

) _ 25-34 95.3 | 83.3 | 833 | 81.9 | 754 | 81.3 | 73.6 | 60.6 | 61.4 | 63.3 | 59.8 | 65.6 | 84.6 | 72.1 | 725 | 72.7 | 61.7 | 73.5
ng‘gﬁf;‘;glk 3549 | 93.6| 83 |81.3|81.4|759|802(833|748| 73 | 721 | 676| 70 | 885|789 | 77.1 | 76.7 | 71.7 | 75.1
50-64 70.3 | 533 | 51.4 | 53.4 | 47.3 | 50.8 | 52.1 | 37.1 | 35.9 | 38.9 | 34.4 | 33.1 | 52.3 | 44.7 | 43.1 | 45.7 | 405 | 415

Ogétem | 79 | 66.9 | 64.7 | 63.6 | 56.7 | 60.9 | 64 | 53.1 | 51.8|51.6 | 46.2 | 48.2 | 71.5 | 59.9 | 58.1 | 57.5 | 51.4 | 54.5

Udziat 15-24 na na na | 12.6 | 525 | 654 | na na na | 133|551 | 69.7| na na na | 12.2 | 537 | 67.3
zz;rs“gg‘e’;%‘;l; na | 9549 na | na | na | 44 | 173253 | na | na | na | 3 |146[227| na | na | na | 35| 16 | 241
(%) ogbtu 50-64 na na na | 67 | 122 | 186 | na na na | 51 | 73 | 139 | na na na | 5.1 | 99 | 165
zatrudnionych Ogétem | na | na | na | 57 [204 284 | na | na | na | 44 | 173[259| na | na | na | 46 | 189|273
15-24 0 [259] 29 | 283 | 42 [283| 0 |30.1[338| 32 |443[31.6| 0 |278|312| 30 | 43 | 298

25-34 0 |122|11.8] 123|189 |124| 0 | 184 | 177|153 /223|149 | 0 | 149 | 144 | 13.6 | 204 | 13.5

Stopa bezrobocia | 35-49 0 | 99|98 |89 | 15 [102| 0 |116]|116]112]172] 13 | 0 [107]107| 10 | 161|115
50-64 0 | 77176 |85 [141]107] 0 | 69| 66| 6512197 ] 0 | 74| 71|76 132102

Ogétem | 0 |124]125| 12 | 193|131 | 0 | 151|151 |138]208 | 151 | 0 | 136|137 | 128 | 20 | 14

Zrédto: Matysiak (2009).
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Za Kotowska (2004, 2005) mozna postawié teze, ze w zwigzku z rosngcg konkurencjg na
rynku pracy oraz wzrostem wymogoéw elastycznosci i mobilno$ci, wzrdst konflikt praca—
rodzina. Jest to punkt wyjs$cia do szukania odpowiedzi na pytanie o powigzania pomi¢dzy
aktywno$cig na rynku pracy a posiadaniem dzieci. Zalezno$¢ miedzy tymi dwoma zjawiskami
byta ujemna do lat 1980: w krajach wysokorozwini¢tych o wysokiej stopie zatrudnienia
kobiet dzietno$¢ byla niska, za§ kraje o wysokiej dzietnosci charakteryzowaly si¢ niskimi
wskaznikami zatrudnienia kobiet. W potowie lat 1980. jednak zaleznos¢ ta stata si¢ dodatnia:
kraje o wysokim zatrudnieniu kobiet cechuje wyzsza dzietno$¢ niz kraje o niskim
zaangazowaniu kobiet na rynku pracy. Wyjasnieniem tej zmiany jest wprowadzenie
rozwigzan sprzyjajacych integracji matek na rynku pracy, réwnemu podziatowi obowigzkow
domowych oraz potaczeniu zycia rodzinnego i zawodowego na przykltad przez promowanie
elastycznych form zatrudnienia, takich jak praca w niepelnym wymiarze czasu, elastyczna
organizacja pracy (Luci-Greulich, Thévenon 2013; Thevenon, Luci 2012).

Analiza sytuacji krajéw europejskich autorstwa Matysiak i Vignoli pokazaly, ze w
krajach Europy Zachodniej aktywno$¢ zawodowa kobiet ogranicza sktonnos¢ do prokreacii,
ale negatywny wplyw =zatrudnienia jest stabszy w krajach o nizszym poziomie
niekompatybilno$ci  zycia rodzinnego =z zatrudnieniem (np. kraje nordyckie)
(Matysiak, Vignoli 2008). Z kolei analiza statystyczna korelacji pomiedzy dzietnoscia a
poziomem zatrudnieniem kobiet w krajach OECD pokazuje, ze od potowy lat 1980-tych
zalezno$¢ ta pozostaje dodatnia: im wyzsza aktywnos$¢ zawodowa kobiet, tym wyzszy poziom
wspolczynnika TFR, i vice versa (Engelhardt, Prskawetz, 2004). W badaniach dla krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej zwiagzek miedzy dzietnosciai poziomem aktywnosci
zawodowej kobiet okazuje si¢ czasem nieistotny (Matysiak, Vignoli 2008), w innych dodatni,
cho¢ bardzo slaby, ktéry jednak interpretowany jest jako przejaw warunkowania decyzji o
posiadaniu dziecka zatrudnieniem przyszitej matki (Matysiak 2009). Badania Kurowskiej i
Stotwinskiej-Rostanowskiej pokazaly, ze w Polsce wystepuje pozytywny, statystycznie
istotny wptyw zatrudnienia kobiet na decyzj¢ o urodzeniu zaréwno pierwszego, jak i drugiego
dziecka (2013).

W krajach ESW, inaczej niz w krajach zachodnich, a nawet pétnocnych, aktywnosé
zawodowa kobiety nie wptywa negatywnie na dzietno$¢. Przeciwnie, stabilno$¢ zatrudnienia
wydaje si¢ by¢ w Polsce kluczowa kwestig dla dzietno$ci i warunkiem dla jej wzrostu. Wobec
silnego konfliktu praca—rodzina i wysokiej konkurencji na rynku pracy, na dziecko tatwiej jest
si¢ zdecydowac kobietom, ktére majg poczucie pewnej sytuacji zawodowe;j.

Goldstein et al. (2009) ttumacza niedawny (2007-2009) wzrost dzietnosci w Europie
Srodkowo-Wschodniej spadkiem poziomu bezrobocia, przy czym czynnik ten byt niezwykle
istotny dla Polski i Stowacji. Niestety, ich model ekonometryczny nie tlumaczy juz
ponownego spadku TFR w ostatnich latach, kiedy stopa bezrobocia ustabilizowata si¢. Jednak
o wplywie stabilnego zatrudnienia na dzietno$¢ $wiadczy poréwnanie wskaznikéw TFR
kobiet pracujacych i niepracujacych w Polsce (tabele: 3 i 4): kobiety zatrudnione cechujg si¢
wyzszym wskaznikiem TFR niZ niepracujace, podobnie najwyzszy poziom TFR notowany
jest w grupie kobiet o najwyzszych poziomach wyksztalcenia (Lanzieri 2013).
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Tabela 3. TFR w wybranych krajach europejskich w latach 2007-2011 wg kategorii statusu
kobiet na rynku pracy

Kobiety zatrudnione Kobiety niezatrudnione

2007 2008 2009 2010 2011 2007 2008 2009 2010 2011
Belgia 1,76 1,80 1,81 - - 2,03 2,11 2,05 - -
Dania - 1,93 1,90 - 1,78 - 1,65 1,56 - 1,60
Niemcy 0,96 0,98 0,87 0,90 0,88 2,20 2,22 2,48 2,58 2,66
Estonia 2,08 2,14 2,21 1,95 1,96 1,04 1,04 1,02 1,25 1,04
Grecja 1,32 1,43 1,47 1,53 1,52 1,50 1,57 1,56 1,44 1,32
Hiszpania 1,50 1,69 1,82 1,87 1,91 1,23 1,20 0,95 0,90 0,80
Luksemburg 1,70 1,85 1,48 1,73 1,72 2,20 1,77 2,07 1,80 1,61
Wegry 2,15 2,18 2,14 1,78 1,79 0,85 0,84 0,83 0,82 0,82
Malta 1,51 1,53 1,56 1,39 1,27 1,32 1,36 1,21 1,29 1,75
Austria 1,33 1,34 1,31 1,40 1,41 1,53 1,63 1,63 1,58 1,52
Polska - 1,70 1,81 1,80 1,78 - 1,13 1,04 1,00 0,92
Portugalia 1,48 1,50 1,45 1,48 1,44 1,20 1,27 1,19 1,27 1,30
Rumunia 1,35 1,39 1,37 1,30 1,14 1,44 1,55 1,52 1,45 1,43
Stowenia 1,45 1,53 1,61 1,64 - 1,20 1,50 1,28 1,32 -
Finlandia - - 1,67 1,69 - - - 2,30 2,21 -
Norwegia - 1,78 1,84 1,85 1,80 - 2,70 2,54 2,30 2,16
Chorwacja 2,23 2,44 2,52 2,51 2,44 0,75 0,65 0,69 0,68 0,63
Srednia 1,60 1,68 1,66 1,62 1,59 1,39 1,37 1,38 1,37 1,35

Zrédlo: Lanzieri 2013

Tabela 4. TFR w wybranych krajach europejskich w latach 2007-2011 wg poziomu
wyksztalcenia kobiet

Kobiety majace wyksztalcenie na poziomie (wg ISCED):
0-2 34 5-6

2007 2008 2009 2010 2011 2007 2008 2009 2010 2011 2007 2008 2009 2010 2011
Belgia 1,67 1,87 1,82 - - 1,78 1,74 1,82 - - 1,80 1,82 1,76 - -
Czechy 1,98 1,99 1,98 2,11 2,10 142 1,50 1,46 1,46 1,38 1,49 1,53 1,48 1,47 1,38
Dania 1,48 1,54 1,57 1,56 1,44 1,61 1,64 1,61 1,63 1,53 2,17 2,18 1,99 2,04 1,90
Estonia 2,36 1,86 2,00 2,21 1,77 1,57 1,68 1,62 1,56 1,31 1,37 1,52 1,42 1,48 1,59
Grecja 2,05 2,10 2,07 2,07 2,03 1,37 1,50 1,54 1,53 1,44 1,23 1,32 1,36 1,34 1,24
Hiszpania 1,78 1,89 1,74 1,76 1,69 1,57 1,61 1,53 1,52 1,46 0,95 1,00 0,99 0,99 1,01
Wegry 1,54 1,59 1,54 1,47 1,49 1,13 1,14 1,11 1,01 1,02 1,52 1,52 1,50 1,47 1,34
Malta 1,40 1,45 1,46 1,47 1,66 1,32 1,76 1,71 1,62 1,39 1,65 1,31 1,34 1,21 141
Austria 1,53 1,63 1,59 1,63 1,56 1,38 1,39 1,39 1,43 1,41 1,21 1,24 1,18 1,26 1,30
Polska - 1,46 1,49 1,51 1,35 - 1,36 1,36 1,32 1,23 - 1,50 1,47 1,46 1,38
Portugalia 1,29 1,34 1,24 1,31 1,38 1,43 1,50 1,42 1,40 1,35 1,52 1,49 1,49 1,46 1,47
Rumunia 2,03 2,07 2,00 1,79 1,98 0,95 0,90 0,98 0,84 0,74 1,43 1,89 1,66 2,02 1,66
Stowenia 1,48 1,60 2,14 2,18 - 1,30 1,33 1,36 1,33 - 1,72 1,87 1,78 1,85 -
Stowacja 2,64 3,07 341 3,13 3,20 1,09 1,14 1,20 1,20 1,22 1,38 1,49 1,59 1,45 1,60
Finlandia 1,81 1,79 1,80 1,81 1,77 1,58 1,60 1,62 1,64 1,61 2,03 2,05 2,03 2,01 1,94
Szwecja 2,00 2,10 2,05 2,13 2,04 1,69 1,68 1,70 1,74 1,67 1,99 2,02 2,07 2,10 2,00
Norwegia - 1,70 1,75 1,73 1,72 - 1,73 1,71 1,65 1,58 - 2,08 2,13 2,08 2,01
Chorwacja 1,60 1,64 1,54 1,63 1,31 141 1,49 1,52 1,54 1,42 1,43 1,53 1,56 1,52 1,57
Srednia 1,82 1,86 1,86 1,86 1,82 1,40 1,47 1,46 1,44 1,35 1,53 1,58 1,55 1,56 1,53

Poziomy edukacji wg ISCED: O-pre-primary, 1-primary, 2-lower secondary, 3-upper secondary, 4-post-
secondary non-tertiary, 5-first stage of tertiary, 6-second stage of tertiary.

Zrédlo: Lanzieri 2013

Podsumowujgc, wydaje si¢, ze w Polsce praca zawodowa rzeczywiscie jest raczej punktem
wyijscia do decyzji o dziecku. W potaczeniu z trudng sytuacja kobiet na rynku pracy oraz z
duzymi wymaganiami stawianymi przed pracownikami sprawia to, ze malo kobiet decyduje
si¢ na dzieci. Kobiety najpierw staraja si¢ osiggna¢ stabilno$¢ zawodows, potem decydujg si¢
na dziecko, co szczegélnie silnie widoczne jest w przypadku drugiego i kolejnych dzieci.
Znajduje to odzwierciedlenie w przemianach cyklu zycia jednostki, ktére omawiamy w
dalszej czesci.

Odrebng tez kwestig pozostaje wplyw migracji zagranicznych, w szczegélnosci
migracji zarobkowych, na formowanie si¢ zwigzkow, zwigzkéw matzenskich oraz rodzin.
Prawdopodobnie w wyniku wzmozonej mobilnosci migdzynarodowej mtodzi Polacy rzadziej
1 p6zniej (w swoim zyciu) zawierajg matzenstwa i zakladajg rodziny. Taki efekt niewatpliwie
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istnieje, cho¢ trudno go w prosty sposéb skwantyfikowac; po pierwsze ze wzgledu na duzy
udziat migracji czasowych, po drugie ze wzgledu na trudno$¢ operacjonalizacji takiego
wplywu, po trzecie, ze wzgledu na brak odpowiednich danych. Wstgpne szacunki pokazuja,
ze z powodu emigracji poakcesyjnej liczba urodzen w Polsce zmalata o okoto 8,5% (Fihel,
Solga 2014).

3.3. Czynniki aksjonormatywne

Refleksja dotyczaca przyczyn zmian rodziny i dzietno$ci w Polsce musi uwzgledni¢ analize
wartosci, ktére determinujg zachowania prokreacyjne cztonkéw spoleczenstwa. Obserwujemy
bowiem proces demograficzny, ktérego rezultat przypomina drugie przejscie (Kaa 1987). Jak
dotychczas pozostaje jednak otwarte pytanie, czy prowadzity do niego te same przemiany o
charakterze kulturowym, jak w przypadku procesu, ktéry rozpoczat si¢ w Europie Zachodniej
w latach 60-tych XX wieku.

Wartoséci uznawane w danej kulturze za wazne sg wzglednie stale w czasie i nawet
gruntowne przemiany polityczne czy ekonomiczne nie prowadza do ich diametralnej
przebudowy; réwniez transformacja w Europie Srodkowo-Wschodniej nie miata takich
skutkéw (Inglehart 1997:337). Christian Welzel na podstawie badan World Value Survey
wyodrebnil dwie grupy wartosci: s’wiecko-racjonalne}9 oraz zwigzang z autoekspresquo. W
polskim spoteczenstwie podkreslane jest znaczenie religijno$ci, patriotyzmu i witadzy,
nauczane jest postuszenstwo i wspierany familizm, jednoczesnie w niewielkim stopniu
podkresla si¢ wolnosci obywatelskie i polityczne, zachowania nonkonformistyczne, swobodne
wyrazanie siebie, itd. (Welzel 2006).

Rysunek 8. Pozycje wybranych krajéw na skalach wartosci

MOl

SL®@SIN
CH DoM
rou ). VTNSAIJ °

»n 0
o
=
G
>
©
S os
=
=
©
2 o
]
&
=v
o
3
@«

0.25 0.30 0.35 0.40 0.45 0.50 0.55 0.60 0.65 0.70

— N scif-Expression Values »
Zrédto: Welzel 2006.

W prowadzonych badaniach sondazowych wigkszos¢ Polakow deklaruje, Zze najwazniejsza
dla nich w Zyciu jest rodzina (por. np. World Value Survey, European Value Study). W
ostatniej fali badania EVS respondenci deklarowali jednak rzadziej, ze rodzina jest dla nich

° Grupa wartoéci dotyczacych nastawienia wzgledem wspdlnoty; na wykresie wysokie wartosci zyskuje
racjonalny wizerunek wspdlnoty, niskie — jej uswigcanie.

10 Grupa warto$ci dotyczacych nastawienia wzgledem jednostki; wysokie wartosci zyskuje indywidualizm i ideat
wewnatrzsterownej jednostki; niskie — ideat jednostki podporzadkowanej wspdlnocie.
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bardzo wazna badz wazna (por. aneks, rys. 33). Szczegdlne znaczenie rodzinie przypisywano
na poczatku lat 80., kiedy — w wyniku wprowadzenia stanu wojennego — dalece ograniczono
swobody obywatelskie. W sytuacji naglego ograniczenia mozliwosci samorealizacji poza
rodzing i gospodarstwem domowym, Polacy przydawali tym ostatnim szczegdlne znaczenie.
Po wprowadzeniu stanu wojennego mial miejsce ,.epizodyczny, niespodziewany wzrost
rozrodczo$ci”, ktéry trwal okolo trzy lata (Okolski 2002:54). W czasach stanu wojennego
rodzina stanowila bezpieczng przystah w obliczu poczucia zagrozenia ze strony instytucji
panstwa, pozwalata jednostce ,,wyj$¢ z trudnych sytuacji zyciowych” (Marody i Giza-
Poleszczuk 2004:214). Okdlski wskazuje jednak takze, ze podwyzszona ptodnos¢ poczatku lat
80. byta konsekwencja wczesniejszego wzrostu wspélczynnika zawierania matzenstw z 1981
roku  (Okdlski 2002:55). Ten ostatni byt z kolei owocem wypelnionego spotecznym
entuzjazmem czasu Solidarnosci, w ktorym kontakty spoteczne staty si¢ bardziej intensywne.
Miedzy 1973 a 1983 rokiem Polacy przyspieszyli — dotychczas opézniang — ptodnosé''
(Okolski 2006:110). Pézniejszy spadek ptodnosci, trwajacy réwniez w okresie poczatku
transformacji wyjasniany bywa jako efekt aksjonormatywnego chaosu, czyli anomii (Philipov
2002:15), nalezy jednak podkresli¢, ze w latach 80. i 90. Polacy nie przestali przypisywac
rodzinie duzego znaczenia. Wspoélczes$nie natomiast, w sytuacji stabilizacji politycznej oraz
mozliwosci realizacji w roli obywatela i konsumenta, znaczenie przypisane rodzinie powoli
maleje'? (Jasinska-Kania 2012:323).

Polacy — wilasciwie niezmiennie w czasie — deklaruja przywigzanie do instytucji
matzenstwa (w ktoérej najczgsciej realizowana jest tez dzietno$¢). Ponad 90% Polakéw nie
zgadza si¢ z teza, Ze malzenstwo jest przestarzalg instytucja (World Value Survey
Databank 2005). W Europie Srodkowo-Wschodniej Polska jest krajem, gdzie najczesciej
mozna si¢ spotka¢ z takim sgdem (por. aneks, rys. 34). Nalezy jednak zauwazy¢ stopniowe
zmiany w postawie Polakow wobec zwigzkow partnerskich (Giza-Poleszczuk 2002:295).
Chociaz nieznaczna cze$¢ polskiego spoleczenstwa przyznaje si¢ do kohabitacji, nalezy
podkresli¢, ze w ostatnich latach zaszty znaczgce zmiany w polskim dyskursie dotyczacym
zwigzkow tego typuB, ktére wskazuja na tworzenie gruntu pod ich czg¢stsze wystepowanie.

W celu wyjasnienia malejgcej dzietno$ci warto przyjrze¢ si¢ rowniez deklaracjom
mtodziezy, ktéra dorastala w czasie transformacji, czyli pokoleniu, ktére charakteryzowala
najnizsza dzietno$¢ realizowana zanotowana dotychczas w Polsce. Swida-Ziemba w
pierwszej potowie lat 90. (w 1994 roku) przeprowadzita badanie dotyczace postaw
prokreacyjnych licealistéw oraz studentéw. Mozna zalozy¢, iz postawy, ktére w przysziosci
mialy determinowa¢ wybory malzefiskie i/lub prokreacyjne tej mtodziezy byly w okresie
badania juz uksztattowane. Swida-Ziemba zwracata uwage na wzrost indywidualizmu wéréd
mtodziezy, ktéry wyjasniata transformacjg ustrojowg w Polsce i wchodzeniem polskiego
spoleczenstwa w europejski krag kulturowy (Swida-Ziemba 1995:185). Badaczka
zdiagnozowala przemiany dotyczace postaw mlodziezy wobec posiadania potomstwa: dla
jednej piatej ankietowanych brak biologicznych bgdz adoptowanych dzieci nie jawit si¢ jako

1 Innymi slowy, zmienit si¢ wzorzec ptodnosci wedlug wieku, co spowodowalo sztuczne zawyzenie
wspotczynnika ptodnosci teoretycznej TFR. Podobnie, opdznianie rozrodczosci przez kobiety w okresie
transformacji spowodowalo zanizenie tego wspétczynnika, por. dalsza czes¢ tekstu.

2 Ze wzgledu na wielo$¢ mozliwych interpretacji pojecia ,,rodzina” przez respondentéw (Urbanska, w
opracowaniu) wyjatkowo trudno jest jednak interpretowac (nieznaczny) spadek czestosci deklaracji dotyczacych
wagi rodziny (por. Aneks, Rys. 33.). Trudno powiedzie¢ na przyktad, czy faktycznie rola rodziny zmienia si¢ w
hierarchii wartoéci Polakéw, czy moze zmienia si¢ sposdb rozumienia tego pojecia.

" Dla przyktadu bardzo rzadko styszy si¢ stosowane czgsto w przesztoici pejoratywne okreslenie ,,zy¢ na kocia
tape”; osoby zyjace w takich zwigzkach sa okreslane partnerami (rzadziej ,.konkubentami”), a dzieci zrodzone z
tych zwiazkéw nie sg nazywane, jak to bywato dawniej, bekartami (Borowik 2012:339).
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egzystencjalny problem14, wskazywata takze na rosnaca ,niewrazliwo$¢ [mlodziezy] na
ofensywe nauk Kosciota” (Swida-Ziemba 1995:186).

Warto blizej przyjrze¢ si¢ ewolucji postaw Polakéw wobec Kosciota katolickiego.
Duze znaczenie religii w Polsce oraz znaczaca rola Kos$ciota katolickiego opisywana jest
najczesciej jako uwarunkowane historycznie. Za czaséw zaboréw religia katolicka byta
warto$cig odrézniajaca Polakéw od Prus i Rosji, a po 1945 r. — od ZSRR. W czasie PRL
Kosciot byt bardzo aktywny, dla wielu (réwniez oséb o lewicowych pogladach) stanowit
autorytet, a jego ideologowie byli ,,akuszerami spoteczenstwa obywatelskiego” (Borowik
2002:384-385). W okresie PRL zaufanie do Kosciola wynosito powyzej 80%,przynaleznos¢
do niego — 95%, a regularne praktyki religijne deklarowato 70% spoteczenstwa (Borowik
2002:385). W latach 90. Inglehart pisal, ze w polskim ,hiper-katolickim” spoleczenstwie
,silnie podkresla si¢ tradycyjne wartosci kulturowe, zwigzane nie tylko z religig, ale i
polityka, rolami genderowymi, normami seksualnymi i wartosciami dotyczacymi rodziny”
(Inglehart 1997:99). Obecnie proporcja mieszkancow Polski opisujacych si¢ jako rzymscy
katolicy bardzo nieznacznie maleje, stale w niewielkim stopniu spada tez partycypacja we
mszach (CBOS 2012a:2, 5). Inglehart zauwazyl, ze o wptywie religii na wyznawane warto$ci
mozna méwic takze w zsekularyzowanych spoteczenstwach, ktére poddawane sg unifikujacej
i niwelujacej kulturowe réznice modernizacji (Inglehart 1997b:98-99). Mozemy si¢ zatem
spodziewac, ze nawet pomimo opisywanych oznak powolnego spadku znaczenia Kosciota w
Polsce, wartosci, ktérym Polacy przyznaja duze znaczenie, nie zmienig si¢ raptownie.

Nauki Ko$ciota mialy wptyw na planowanie rodziny przez Polakow (postawy wobec
antykoncepcji). Sposoby zapobiegania cigzy stosowane przez Polki na poczatku lat 90.
swiadczyly o duzym przywigzaniu do nauki Kosciota katolickiego, a takze stanowily
konsekwencj¢ braku edukacji seksualnej w szkotach oraz ograniczonego dostepu do
nowoczesnych chemicznych i mechanicznych metod antykoncepcyjnych'. Wedtug
istniejacych szacunkéw, na poczatku transformacji okoto potowa aktywnych seksualnie Polek
korzystata ze sposobdw zapobiegania ciqulG, byly to jednak gléwnie sposoby o niskiej
skutecznosci akceptowane przez Kosciot katolicki'’. Szacunki dotyczace lat 90. wskazuja, ze
Polska byla europejskim krajem, w ktérym najczesciej decydowano si¢ na metody
zapobiegania cigzy o niskiej skutecznosci (Ulrich 2001). Dostepng — i wykorzystywang,
szczegOlnie w rezultacie siggania po nieskuteczne metody antykoncepcji — metodg regulacji
urodzen byla aborcja (Iglicka 1989). Analizujac okres poczatku transformacji w krajach
Europy Srodkowo-Wschodniej, Dimiter Philipov wskazywat, iz wskazniki dotyczace aborcji
byly tu wyzsze niz w krajach Europy Zachodniej, co thumaczyt obnizeniem wieku inicjacji
seksualnej przy jednoczesnym braku edukacji seksualnej i niedostatecznej dostepnosci
srodkéw antykoncepcyjnych, zwtaszcza dla mtodziezy (Philipov 2002:11).

' 21,8% ankietowanych odpowiadajac na pytanie kwestionariusza o reakcje w przypadku braku mozliwosci
posiadania dziecka czesto wybieralo odpowiedz ,,w tej sytuacji mozna znalez¢ dobre strony. Daje ona wiele
swobody. Nie przynosi probleméw, odpowiedzialnosci, obcigzen, jakie niesie ze sobg posiadanie dziecka.
Mozna w pelni korzysta¢ z mozliwosci i urokéw zycia — bez koniecznosci liczenia si¢ z istnieniem i potrzebami
potomstwa. Cztowiek ma szanse czué si¢ dtuzej mtody” (Swida-Ziemba 1995: 187).

13 Np. srodkéw hormonalnych, prezerwatyw, wktadek domacicznych, srodkéw plemnikobdjczych, diagragmy
oraz antykoncepcji postkoitalnej (pigutki uniemozliwiajacej zaptodnienie lub utrudniajacej zagniezdzenie si¢
zarodkowi).

16 Czeste sieganie po antykoncepcje na poczatku lat dziewigédziesiatych stanowi dowéd, iz wraz ze wzrostem
kosztéw posiadania dziecka, potencjalni rodzice obnizaja dzietno§¢, nawet korzystajac z prostych metod
antykoncepcji (Demeny 2011:259, Flandrin 1998).

7 Np. stosunek przerywany, tzw. kalendarzyk matzenski, metoda termiczna.

30



Rysunek 9. Stosowanie antykoncepcji przez aktywne seksualnie Polki w wieku 20-49 (1990) i
18-49 (2010-2011)
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie FFS Poland i GGS Poland.

W ciggu ostatnich dwudziestu lat znacznie wzroslo w Polsce stosowanie metod
antykoncepcyjnych; wsérdd kobiet starajacych si¢ zapobiec cigzy spadl odsetek stosujacych
wylacznie metody charakteryzujace si¢ niska skutecznos$cig (30,4% w 1990 roku, 11,7% w
2010-2011). Opisywana zmiana postaw miala miejsce mimo utrudnien w dostgpie do
nowoczesnych $rodkéw antykoncepcyjnych — na przyktad tabletki antykoncepcyjne sg
sprzedawane jedynie na receptg, a ich cena jest wysoka, zwtaszcza, jesli tgczy si¢ z wizytg w
prywatnym gabinecie ginekologicznym (Nowicka 2007; Mishtal 2009). Na antykoncepcj¢ w
Polsce jest jednak popyt; mimo wspomnianych utrudnien 15% Polek w wieku 18-49 lat
stosuje tabletki antykoncepcyjne (GGS Poland), prawie potowa (48,5%) aktywnych
seksualnie Polek w wieku 18-49 lat korzysta z metod antykoncepcji charakteryzujacych sig¢
wysokg skutecznoscig (GSS Poland). Chociaz duza czg$¢ Polek i Polakow deklaruje
przynalezno$¢ do Kosciota katolickiego, niemal potowa z nich w kwestii planowania rodziny
podejmuje pragmatyczng decyzje polegajaca na wyborze najbardziej skutecznej metody
antykoncepcji.

Po 1989 roku w Polsce Kosciot katolicki miat takze wptyw na polskie prawodawstwo
dotyczace zachowan prokreacyjnych (zwlaszcza uchwalenie ustawy antyaborcyjnej i debate
dotyczacg refundacji metody in vitro). Wprowadzona w 1993 roku zmiana prawa zezwalajaca
na przerywanie cigzy jedynie w trzech przypadkach (zagrozenia zycia matki, wady wrodzonej
ptodu oraz cigzy w wyniku czynu zabronionego) nie przyczynita do wzrostu dzietnosci w
Polsce (Korolczuk 2010; Wanda Nowicka 2007:27-28; Philipov 2002:11). Uchwalone prawo
doprowadzilo do uksztaltowania si¢ tak zwanego podziemia aborcyjnego, to znaczy
nielegalnego przerywania cigzy w gabinetach ginekologicznych oraz podawania $rodkow
farmakologicznych i wczesnoporonnych (Macigg 2008; Nowicka 2007). Igor Jaruga (1999),
ktéry w latach 90. probowal oszacowa¢ w Polsce liczbe przeprowadzanych aborcji wskazat,
ze wynosila ok. 100-129 tys. Autor wskazywal jednak, ze liczba dokonywanych aborcji
malata, co tlumaczyl coraz czg¢stszym sigganiem po $rodki antykoncepcyjne. Dane z potowy
pierwszej dekady XXI wieku (2005 r.) wskazuja jednak, ze w Europie Srodkowo-Wschodniej
rzeczywista czesto$¢ przeprowadzania aborcji wcigz jest wyzsza niz w krajach Europy
Zachodniej (Wanda Nowicka 2007:27).

Réwniez toczgca si¢ w Polsce w ostatnich latach debata dotyczaca refundacji
zaptodnienia pozaustrojowego (IVF) miata podtoze ideologiczne'®. Wigkszo$é Polakéw nie

'8 Przedstawiciele Ko$ciota katolickiego i osoby zwigzane z jego srodowiskiem sg przeciwni metodzie in vitro
gléwnie ze wzgledu na redukcje i przechowywanie zbednych zarodkéw.

31



zgadza si¢ jednak ze stanowiskiem Kos$ciota w sprawie dopuszczalnos$ci stosowania IVF u par
cierpigcych na nieptodnos$¢. 79% Polakéw ankietowanych przez CBOS uwaza, ze prawo do
skorzystania z zaptodnienia pozaustrojowego powinny mie¢ maltzefstwa, 60%, ze réwniez
pary niemalzenskie, a 43% ankietowanych odpowiedzialo, ze leczenie powinno by¢ bezptatne
(CBOS 2012b:1-2, 7). W 2013 r. rozpocz¢to trzyletni rzadowy program ,Leczenie
Nieptodnos$ci Metodg Zaptodnienia Pozaustrojowego"”, skierowany do 15 tys. par. Stanowisko
wigkszo$ci Polakéw w spawie zaplodnienia pozaustrojowego oraz korzystanie z chemicznych
i mechanicznych $rodkéw antykoncepcyjnych wskazuje zatem, ze postawy oraz zachowania
wielu Polakow deklarujacych przynaleznos¢ do Kosciota katolickiego nie sg zgodne z jego
nauczaniem.

Powyzsze rozwazania pozwalajg sadzi¢, ze to nie wzrost indywidualizmu (opisywany
jako katalizator 2PD w spoteczenstwach zachodnich) przyczynit si¢ obnizania dzietnosci w
Polsce. W prowadzonych badaniach dotyczacych zachowan i planéw prokreacyjnych
Polakéw preferowana liczba dzieci jest znacznie wyzsza od dzietno$ci realizowanej (10%
Polakéw deklaruje, ze chcialoby mie¢ jedno dziecko, 49% — dwoje, 25% - troje)
(CBOS 2012c:1). Mozna zaproponowac dwie hipotezy stuzace wyjasnieniu tej réznicy:
a. Polki i Polacy chca, ale nie mogg mie¢ dzieci, bo nie pozwalaja im na to zewngtrzne
czynniki, np. sytuacja ekonomiczna (CBOS 2000:7; Kotowska 2014:51).

b. Upowszechnienie i intensyfikacja ,,nowoczesnego stylu zycia” (Titkow, Duch-
Krzystoszek 2009:75) dostarcza Polakom innych wzorcéw spetnienia w dorostym
zyciu niz realizacja roli ojca czy matki. Decyzja o posiadaniu potomstwa postrzegana
bywa jako zwigzana z wysokimi kosztami utraconych mozliwosci (zwtaszcza dla
kobiet, dla ktérych koszty reprodukcji sg wyzsze). Dla wyjasnienia rdéznic w
deklaracjach i zachowaniach prokreacyjnych Polakéw (zwtaszcza Polek) Titkow i
Duch-Krzystoszek korzystaja z koncepcji warto$ci odczuwanych i uznawanych,
zaproponowanej przez Stanistawa Ossowskiego (Ossowski 1967). S. Ossowski
dostrzegl, ze, cho¢ pewnych wartosci osobiscie nie cenimy, uznajemy, ze sg dla
innych ludzi wazne. By¢ moze cze$¢ Polek i Polakéw uznaje posiadanie rodziny i
potomstwa za warto$¢ (w Polsce istnieje spoteczny nakaz posiadania dzieci', ktére
uwaza sie za warunek udanego matzenstwa™), jednak nie odczuwa potrzeby realizacji
tej wartosci (Titkow, Duch-Krzystoszek 2009:78). Osoby te moga w badaniach
kwestionariuszowych zawyza¢ preferowang liczbe dzieci, poniewaz wyczuwaja, ze to
spofecznie pozadana odpowiedz”'. Weryfikacja tej hipotezy wymagataby jednak
dalszych badan, réwniez o charakterze jakoSciowym.

Kwerenda literatury wskazuje na wiarygodnos$¢ obu hipotez, zakladamy, ze dotycza one
dwéch zbiorowosci Polakéw, réznych pod wzgledem preferencji. Podsumowujac,
sktanialiby$my si¢ ku pogladowi, ze sytuacje wigkszosci Polakow lepiej odzwierciedla
hipoteza o odktadaniu w czasie rodzicielstwa (lub rzadziej §wiadomej z niego rezygnacji) z
powodu uznawania wlasnej sytuacji ekonomicznej za niedostatecznie dobrg badz z powodu
decyzji o inwestowaniu w samorozwdj. Zakltadamy, ze przemiany dzietnosci w wigkszym
stopniu determinujg czynniki ekonomiczne niz kulturowe™?, poniewaz deklarowane jest wcigz

' Korolczuk 2010.

*% Giza-Poleszczuk 2002:289.

2l 'W badaniach sondazowych nie dochodzi natomiast do zawyzania warto$ci dzietnosci realizowanej;
respondenci rzadziej podaja nieprawdziwe informacje w pytaniach o fakty niz o preferencje czy opinie (Mayntz
et al. 1985), poniewaz w przypadku tych pierwszych potencjalnie tatwiej zweryfikowac ich prawdoméwno$¢.

* Warto jednak zauwazyé, ze preferencje Polakéw po transformacji nie byty statyczne. Na przyktad Irena
Kotowska (2014:46) zauwaza, ze po 2000 roku wzrasta rola czynnikéw kulturowych i technologicznych w
determinowaniu dzietnosci.
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przywigzanie do rodziny i posiadania dzieci jako waznych warto$ci. W omdéwionym na
poczatku tego podrozdziatu zestawieniu C. Welzela dotyczagcym dominujacych warto$ci
Polska uplasowata si¢ do$¢ daleko od grupy krajéw ESW, odrézniajac si¢ zaréwno pod
wzgledem wagi wspdlnoty, jak i jej quasi-religijnego charakteru (rys. 8). Podobiefistwo
zachowan pod wzgledem dzietnoéci w krajach ESW, przy rozbiezno$ciach w zakresie
wartoéci, sktania zatem do wywodzenia niskiej dzietnoéci w Polsce i innych krajach ESW
raczej ze zblizonej sytuacji ekonomicznej, a nie z odrézniajacych Polske od innych krajow
regionu wartosci.

Tym samym nalezy podkresli¢, iz obecnie w Polsce réwnolegle zauwazalne sa
przejawy przemian kulturowych, opisywanych w teoriach demograficznych jako
towarzyszace zar6wno przejSciu  demograficznemu jak i drugiemu przejsciu
demograficznemu. Do tych pierwszych zaliczy¢ nalezy utrzymujacy si¢ w polskim
spoleczenstwie wzorzec rodziny okreslony jako king-child with parents (Kaa 1987:11). Jego
przejawem sg dgzenia rodzicow do inwestowania w kapital ludzki dzieci, czgsto kosztem
wlasnej samorealizacji, ktére Fihel i Okoélski w tekscie koncepcyjnym badania Mig/Ageing
(nr 1 serii MIG/AGEING Studia i Materialy) opisali jako przyczyne oszczgdnej reprodukcji.
Do zauwazalnych w polskim spoteczenstwie charakterystyk kulturowych wlasciwych
drugiemu przejsciu zaliczy¢ nalezy miedzy innymi: wzrost niezalezno$ci kobiet w wyborze
karier zyciowych (i zwigzang z nim mozliwo$¢ decydowania o narodzinach dziecka/dzieci i
stosowania antykoncepcji), zyskujacy na sile poglad, ze dzieci ograniczajag swobod¢ wyboru
(Swida-Ziemba 1995), trudno$ci pogodzenia réznych karier Zyciowych, wzrost znaczenia
samorealizacji (w tym inwestowania we wlasny kapital ludzki przed podjeciem decyzji o
rodzicielstwie) (Kotowska 1999:18). Dla przyktadu, w swoich badaniach Fratczak-Muller
dostrzegla, ze cze$¢ mieszkancéw woj. lubuskiego w wyborach zyciowych kierowata si¢
dobrem dzieci i koncentrowata si¢ na inwestowaniu w ich kapital ludzki, cze¢$§¢ natomiast
podejmowata decyzje ,egoistyczne” (liczyla si¢ dla nich przede wszystkim wtasna
samorealizacja) (Fratczak-Muller 2011:55). Wydaje si¢ zatem, ze w Polsce czg$¢ oséb
ogranicza ptodno$¢ dla dobra swoich narodzonych dzieci, aby inwestycje w ich kapitat ludzki
mogty by¢ jak najwyzsze. Oszczedng reprodukcje umozliwiaja nowoczesne metody
antykoncepcji, do ktérych — jak udowodniliSmy powyzej — stosunek znacznie zmienit si¢ w
okresie transformacji. Z drugiej jednak strony, istniejg przestanki, ktére pozwalaja
wnioskowac, iz czes$¢ Polakéw przyznaje samorozwojowi pierwszenstwo nad rodzicielstwem,
co mozna uzna¢ za oznaki aksjonormatywnych przemian towarzyszacych 2PD.

3.4. Podzial prac domowych

Poszukujac przyczyn malejgcej dzietnosci nalezy zastanowic sig, jakie obcigzenia dla obu pici
niesie ze sobg rodzicielstwo. Mozemy zatozy¢, ze wraz ze wzrostem wymagan na rynku
pracy, kobiety i mezczyzni beda bardziej sktonni kalkulowa¢, z jakimi obcigzeniami bedzie
si¢ faczylo posiadanie dzieci i od tych kalkulacji uzaleznia¢ swoje decyzje prokreacyjne.
Obcigzenia te determinuje zarowno pte¢ biologiczna (reprodukcja jest znacznie bardziej
kosztowna dla kobiet), jak i ple¢ kulturowa. Chociaz oddzialtywanie czynnikow
aksjonormatywnych bylo przedmiotem poprzedniego podrozdziatu, role spoleczne dotyczace
partnerstwa i rodzicielstwa zdecydowali§my si¢ oméwi¢ osobno ze wzgledu na ich donioste
znaczenie dla kwestii poruszanych w niniejszym opracowaniu.

Witadze PRL promowaly masowa aktywizacj¢ zawodowa kobiet oraz delegowanie
obowigzkéw domowych i opiekunczych na zewnatrz gospodarstwa domowego (por. rosngca
dostgpnos$¢ instytucjonalnej opieki nad dzie¢mi). Praca zawodowa kobiet w okresie PRL,
oprécz wymiaru ideologicznego, byta dla gospodarstwa domowego konieczna ze wzgledu na
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niskie zarobki mezczyzn. W wigkszosci przypadkéw, w ktérych kobieta pracowata, mieliSmy
do czynienia z tak zwanym modelem dwuzawodowym — kobieta zarabiala pienigdze w
miejscu pracy, a domowe obowigzki opiekunczo-wychowawcze mozna przyréwnaé¢ do jej
»~drugiego etatu”. Na podstawie analizy dyskursu prasowego Marody i Giza-Poleszczuk
zdiagnozowaly model kobieco$ci, ktéry okre$lity mianem ,,dzielna ofiara”, natomiast
dominujacy woéwczas w prasie kobiecej model meskosci okreslity mianem ,,duze dziecko”
(2000:58) — me¢zczyzna miatl ograniczone mozliwosci realizacji w sferze publicznej i
zawodowej, mial przede wszystkim koncentrowa¢ si¢ na ksztalceniu i pracy zarobkowej,
kobieta natomiast powinna mu to umozliwi¢, biorac na siebie obowigzki domowe i
opiekuncze. Transformacja dostarczyta nowej oferty symbolicznej dotyczacej plci
kulturowych. Nowy wzorzec kobiecosci Marody i Giza-Poleszczuk okreslajg mianem ,,nowej
kobiety” — ,,w mys$l nowej symbolicznej oferty, kobiecie rekomenduje si¢ bycie atrakcyjng i
niezalezng, rozwijanie osobistych talentéw, w miar¢ mozliwo$ci osigganie sukcesow
zawodowych — nie zaniedbujgc przy tym domu” (2000:68). Wcigz aktualny pozostaje model
kobiecosci, ktéry wytonil si¢ za czasow PRL i ktéry Titkow okreslita mianem
menedzerskiego matriarchatu (Titkow 1995:30-31): przemgczona obowigzkami zawodowymi
kobieta przejmuje obowigzki domowe i opiekunczo-wychowawcze, jest bowiem przekonana
o wlasnej niezastepowalno$ci w gospodarstwie domowym. Natomiast nowy wzorzec
meskosci autorki opisujg mianem ,,Mezczyzna” — atrakcyjny i odnoszacy sukcesy, ktére na
wielu polach umozliwia mu kapitalizm.

W ostatnich latach model rodziny ulegl pewnej przebudowie, chociaz brak
rownouprawnienia mi¢dzy partnerami (rys. 10).

Rysunek 10. Modele spoteczno-ekonomiczne rodzin w Polsce

ODPOWIEDZI OSOB BEDACYCH W ZWIAZKACH MALZENSKICH BADZ NIEFORMALNYCH

CBOS

RYS.3. KTORA ZPODANYCH SYTUACJI NAJLEPIEJ OPISUJE PANA(I) RODZINE
(MALZENSTWO, ZWIAZEK)?

Maz (partner) i zona (partnerka) mniej wigcej tyle samo 20%
czasu przeznaczajg na prace, oboje w rGwnym stopniu o
zajmujg sie domem, dzie¢mi 28%
Zaréwno maz (partner) jak i zona (partnerka) pracujg zawodowo,
maz (partner) po$wieca wigcej czasu na prace zawodowa, zona 26%
(partnerka) za$ oprécz pracy zawodowej zajmuje si¢ 26%

prowadzeniem domu, wychowywaniem dzieci itp.

Jedynie maz (partner) pracuje, zarabiajgc na zaspokojenie 22%
potrzeb rodziny, zona (partnerka) zajmuje sie prowadzeniem o
domu, wychowywaniem dzieci itp. 20%

Jedynie zona (partnerka) pracuje zarabiajgc na zaspokojenie 5%
potrzeb rodziny, maz (partner) zajmuje sie prowadzeniem o
domu, wychowywaniem dzieci itp. 3%

19%
Ani maz (partner), ani zona (partnerka) nie pracujg zawodowo %' °
0
| tuacj %
nna sytuacja 9%
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Zrédto: CBOS 2012.

Przytoczone powyzej dane §wiadczg zapewne z jednej strony o nastgpujacej zmianie postaw
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dotyczacych réznic w rolach spoteczno-zawodowych kobiet i me¢zczyzn, z drugiej natomiast o
coraz wigkszych obcigzeniach zawodowych kobiet, ktére — zgodnie z modelem
menedzerskiego matriarchatu — dzielg pracg¢ zawodowa i spoczywajgce na nich w wiekszym
stopniu niz na me¢zczyznach obowigzki domowe. Podzial obowigzkéw domowych pozostaje
w Polsce bardzo nieréwny (Duch-Krzystoszek, Sikorska 1996:145-155), co moze by¢ jedng z
przyczyn niskiej dzietnosci (McDonald 2000). Badania wskazuja, ze najbardziej absorbujace
prace domowe w wigkszos$ci polskich gospodarstw domowych wykonywane sg przez kobiety
(prasowaniem zajmuja si¢ wylacznie kobiety w 82% gospodarstw domowych sktadajacych si¢
z co najmniej dwéch dorostych oséb, praniem - 81%, przygotowywaniem positkéw - 67%)
(CBOS 2013:12). Nalezy jednak podkresli¢, ze w podziale obowiazkéw domowych w
ostatnich dekadach obserwuje si¢ zmiany — wzrasta w nich udzial mezczyzn®™
(CBOS 2013:14). Podzial ten jest tym bardziej sprawiedliwy im wyzsze wyksztalcenie
cztonkéw gospodarstwa domowego, wicksza miejscowos¢ zamieszkania i wyzsze dochody
(Duch-Krzystoszek, Sikorska 1996:145-155).

Posiadanie dzieci nie sprzyja realizacji modelu partnerskiego w zwiazkach
(CBOS 2013:5). Czesto urodzenie dziecka oraz przejscie na urlop macierzynski przez kobiete
i jednoczesna kontynuacja aktywnego zycia zawodowego przez mezczyzng trwale zaburza
sprawiedliwy podziat obowigzkéw domowych migdzy partnerami. Chociaz badania wskazuja,
7e partnerzy dzielg si¢ opieka nad dzie¢mi (CBOS 2013:12), nalezy zaznaczy¢, ze znacznie
r6znig si¢ czynno$ci opiekunczo-wychowawcze sprawowane przez matki i ojcow. Kobiety
opiekujg si¢ dzie¢mi, gdy te choruja (co lgczy si¢ z braniem urlopu w pracy) i sprawuja
czasochtonne obowiazki codzienne, takie jak przygotowanie positkow i pomaganie dziecku w
odrabianiu lekcji. Mezczyzni natomiast zajmujg si¢ mniej mozolnymi obowigzkami, takimi
jak zabawa z dzieckiem czy zabieranie na spacer. Oferta symboliczna zwigzana z realizacja
ojcostwa® wcigz znacznie rézni si¢ w polskiej kulturze od realizacji macierzynstwa
(mothering) (Majka-Rostek  2011:113). Macierzynstwo (motherhood) w naszym
spofeczefistwie zawiera znacznie wigcej tresci kulturowych niz ojcostwozs. Nalezy réwniez
wskazac¢, ze w Polsce kobiety czgséciej sprawujg opieke nad osobami starszymi (zagadnienie
to bedzie przedmiotem rozwazan, por. nr 3 serii MIG/AGEING Studia i Materialy)26. Po 1989
roku stopniowo ograniczany dostep do instytucjonalnej opieki nad dzieckiem w polaczeniu z
trudno$ciami w uzyskaniu pomocy ze strony dziadkéw (z ktérych wielu pozostaje aktywnych
zawodowo w zaawansowanym wieku badZz zamieszkuje w innej niz dzieci i wnuki czg$ci
Polski) przyczynity si¢ do wzrostu kosztéw alternatywnych rodzicielstwa (Kotowska
2014:47). W niniejszym podrozdziale staraliSmy si¢ zwrdci¢ uwage na — podyktowane
wzorcami genderowymi — szczegdlnie wysokie koszty dla kobiet.

3.5. Zmiana przebiegu cyklu zycia

Wiele czynnikéw, o ktérych tu piszemy, zlozylo si¢ na zmiang tresci oraz dlugosci faz
przebiegu zycia po 1989 roku. Owa zmiana cyklu Zycia jest obserwowana w prawie
wszystkich krajach wysokorozwinietych i Europy Srodkowo-Wschodniej, ale ze wzgledu na
gwaltowne przejscie od systemu socjalistycznego do kapitalistycznego jest ona w Polsce

3 Przecigtny czas wykonywania prac domowych przez polskich m¢zczyzn wzrdst z 1 godziny i 24 minut
tygodniowo w 1984 roku do 2 godzin 18 minut w 2006 roku. Natomiast czas spedzany przez kobiety na pracy
domowe;j spadl z 6 godzin i 6 minut w roku 1984 do 4 godzin 31 minut (Sikorska 2013, za: Szlendak 2015).

2 ang. fathering (,,0jcowanie”, ,tacierzynstwo”) — sposéb, w jaki ojcowie de facto odnosza si¢ do swojego
potomstwa oraz ile po§wigcajg mu czasu.

2 ang. fatherhood — idee dotyczace praw i obowiazkéw mezczyzn w rodzinie i spoteczenstwie.

* W wigkszosci przypadkéw okres opieki nad osobami starszymi zaczyna si¢ w momencie, gdy okres
reprodukcji dobiegt juz konca, prawdopodobnie zatem obcigzenia wynikajgce z opieki nad osobami starszymi
nie determinujg wyboréw prokreacyjnych.
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bardzo wyrazna. Zmiana ta polega na wydluzeniu okresu mtodo$ci poprzedzajacej moment
zatozenia rodziny, okresu pos$wieconego edukacji, rozpoczeciu zatrudnienia, ugruntowaniu
pozycji zawodowej, realizacji aspiracji materialnych oraz pozamaterialnych. Obserwowane
zmiany wynikajg z rosngcej konkurencji na rynku pracy, ale tez ze wzrostu oczekiwan, o
czym traktuje mi¢dzy innymi koncepcja spoteczenstwa postmaterialistycznego oraz 2PD.

W Polsce bardzo wyrazny jest wzrost odsetka osob, zwlaszcza Kkobiet,
kontynuujacych edukacj¢ na poziomie szkoly wyzszej. Jeszcze w 1992 roku 9% kobiet 1 7%
me¢zezyzn w wieku 25-34 ukonczylo wyzsze studia; w roku 2005 wartosci te wzrosty,
odpowiednio do 31 i 20% (i nadal rosng). ROwnoczesnie Polska nalezy do krajow
europejskich o najwyzszym odsetku mtodych, dorostych ludzi wcigz mieszkajacych z
rodzicami. Gléwng przyczyng tego stanu rzeczy jest brak mozliwosci finansowych,
pozwalajacych na wyprowadzenie si¢ z domu rodzinnego i zamieszkanie oddzielnie albo z
partnerem / wspétmatzonkiem. O ile w okresie PRL decyzja o zalozeniu rodziny stanowita
swego rodzaju przepustke w dorostos$¢ i mozliwos¢ otrzymania przydzialu na mieszkanie, o
tyle po 1989 roku owg przepustka stata si¢ praca umozliwiajagca wyprowadzke z domu
rodzinnego. Przemiany w sposobie wchodzenia w dorosto$¢ obrazuje analiza kohort kobiet
urodzonych od 1966 do 1981 roku (Baranowska 2009). Potowa kobiet urodzonych pod koniec
lat 1960-tych rownoczesnie zaczg¢ta aktywnos¢ zawodowa oraz rodzinng, przy czym
zazwyczaj macierzynstwo bylo poprzedzone krotkim, kilkumiesigcznym stazem pracy. W
przypadku kobiet urodzonych na przetomie lat 1970-tych i 1980-tych najliczniejszg grupe
stanowily osoby, ktore rozpoczglty prace zawodowg i przez co najmniej 2 lata nie
zdecydowaly si¢ na zalozenie rodziny.

Obecnie decyzja o zalozeniu rodziny jest zazwyczaj odktadana na czas po zdobyciu
wyksztalcenia i zatrudnienia, czyli mniej wigcej po ukonczeniu 25-tego, a nierzadko — 30-ego
roku zycia. Badania jakoSciowe pokazuja, ze decyzje o malzenstwie i zatozeniu rodziny
sg obecnie coraz czgéciej podejmowane jednoczesnie i w sposéb bardziej przemySlany, niz
bylto to w okresie wczesniejszym. Nie chodzi o to, iz decyzja o malzenstwie jest wymuszana
nieplanowang cigzg (o tym, ze tak nie jest, $wiadczy spadek udzialu urodzen w ciagu
9 miesigcy od zawarcia matzenstwa z 50% w 1990 roku do 37% w 2005 roku), lecz o to, ze
osoby decydujace si¢ na zatozenie rodziny zawierajg zwigzek malzenski i w bardzo niedlugim
czasie spodziewaja si¢ pierwszego dziecka. Podobnie, decyzje o zatozeniu rodziny i
poszerzeniu jej o kolejnego potomka sa podejmowane coraz cze$ciej w krétkich odstgpach
czasu, to znaczy urodzenia kolejnych dzieci nastgpuja po sobie szybciej, niz w okresie PRL.
Takie zaggszczenie wydarzen rodzinnych moze stanowi¢ mniejsze obcigzenie dla pracy
zawodowej kobiety.

3.6. Polityka panstwa wobec rodzin

W pierwszych dekadach ustroju socjalistycznego rzady socjalistyczne nie tylko w Polsce, ale
w catej Europie Srodkowo-Wschodniej traktowaty wzrost liczby ludnosci jako warto$é sama
w sobie, wskaznik sity i przewagi nad ustrojem kapitalistycznym. Frejka i Sobotka (2008)
wskazuja, ze od konca lat 1960-tych rzady socjalistyczne w Europie zaczely wprowadzac
polityki pronatalistyczne, ktére co prawda réznily sic miedzy krajami, obejmujac szeroki
wachlarz instrumentdw, lecz nieprzerwanie trwaty az do konca lat 1980-tych (dokumentujg to
réwniez analizy oficjalnego dyskursu wiadzy w Polsce; por. Marody, Giza-Poleszczuk 2000,
Siemienska, 1983).

W przypadku polityki okresu PRL chcemy wymieni¢ przede wszystkim program
korzystnych pozyczek (od lat 1970-tych) oraz przydziatéw mieszkaniowych skierowanych do
par malzenskich (podkreslamy: par matzenskich, a nie oséb indywidualnych czy zwigzkow
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partnerskich). Program ten byl wazny, poniewaz w warunkach niedoboru zasobdow
mieszkaniowych panstwo pozostawato w posiadaniu duzej ich czesci, a decyzje o ich
przyznaniu podejmowano nie na zasadach rynkowych, lecz na drodze administracyjnej. Na
listach os6b czekajgcych na mieszkanie pary malzenskie, zwtaszcza posiadajgce dzieci, byty
uprzywilejowane. W rezultacie zasady polityki mieszkaniowej moglty stanowi¢ zachety do
zawarcia malzenstwa 1 zalozenia rodziny, tym bardziej, ze otrzymanie wlasnego (raczej:
oddzielnego) mieszkania bylo czesto jedynym sposobem na wyrwanie si¢ z domu rodzinnego.
Po 1989 roku polityka mieszkaniowa ulegla gruntownej reorganizacji, nowo budowane
mieszkania staty si¢ dobrami prywatnymi nabywanymi na zasadach rynkowych, a rodzina
przestata by¢ przepustka do niezaleznosci ekonomicznej i do wlasnego (oddzielnego)
mieszkania; to praca stala si¢ przepustka do niezaleznosci ekonomicznej i wlasnego
mieszkania, a w konsekwencji — do zalozenia rodziny. Co prawda panstwo w okresie po
1989 roku kilkukrotnie wprowadzato programy mieszkaniowe, ale nie cieszyly si¢ one duza
popularnoscig. Byly one raczej kierowane do os6b o $rednich dochodach, co nie mogto
rozwigzac napietej sytuacji mieszkaniowej. Nalezy podkresli¢, Ze pomimo zmiany ustroju nie
zmienit si¢ gléwny przedmiot dziatan politycznych — matzenstwa.

W odniesieniu juz do okresu po 1989 roku chcemy przedstawi¢ — bardzo skrétowo —
zmiany w dziedzinie najwazniejszych instrumentéw polityki skierowanej do rodzin z dzie¢mi.
W polskiej i zagranicznej literaturze dotyczacej polityki rodzinnej pisze si¢ zwykle o czterech
typach instrumentéw (por. Kurowska 2012):

a) swiadczenia rodzinne;

b) ustugi spoleczne adresowane do rodzicoéw i dzieci;
c) rozwigzania w systemie podatkowym;

d) urlopy macierzynskie, ojcowskie i rodzicielskie.

Chociaz uwazamy, ze pomiary efektywnosci bywaja ulomne (co bedzie podstawg
szczegétowych analiz na dalszych etapach badania Mig/Ageing), analizujgc przemiany
dzietnosci w Polsce warto przytoczy¢ rozwazania na temat skutecznosci polityk rodzinnych.
Stoimy na stanowisku, ze bezposrednia pomoc finansowa (w postaci $wiadczen rodzinnych)
byta zaréwno przed 1989 rokiem, jak i p6zniej, bardzo ograniczona i skierowana do rodzin
najubozszych, co sytuuje jg raczej w ramach pomocy socjalnej niz polityki demograficznej
(por. Sikorska 1987 za Giza 2004: 287-8). Pomoc ta okazuje si¢ tez nieskuteczna w
wyréwnywaniu pozioméw zycia, o czym $wiadczy fakt, iz rodziny wielodzietne sa w Polsce
najbardziej narazone na ub6stwo?’. Z kolei rozwigzania fiskalne, w szczeg6lnosci mozliwos¢
uzyskania zwrotu podatkowego, sg korzystne przede wszystkim dla zwigzkéw malzenskich, w
ktérych wystepuje znaczaca przewaga dochodéw jednego z matzonkéw. Ulgi podatkowe z
tytulu posiadania dziecka nie rekompensuja w znacznym stopniu kosztu wychowywania
dzieci.

Z kolei w odniesieniu do ustug spotecznych, szczegdlnie bezplatnego Iub dotowanego
dostepu do publicznej opieki nad dzie¢mi (przedszkola, ztobki, opieka pediatryczna itp.) oraz
urlopéw skierowanych do rodzicow trzeba stwierdzi¢, Ze transformacja systemowa w Polsce
niosta ze sobg spadek dostgpnosci instytucjonalnej opieki nad dziecmi w wieku
przedszkolnym. Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze okres PRL nie byt jednorodny pod wzgledem
dostepu do ustug opiekunczych dla dzieci. W pierwszych dziesigcioleciach po wojnie wtadze
promowaty kolektywizowanie wychowywania dzieci, ale liczba miejsc w przedszkolach i

%7 Na przyktad, wedtug Diagnozy Spotecznej (2007) odsetek gospodarstw domowych w ub6stwie wynosit 1,7%
dla matzenstw bez dzieci, 2,8% dla malzenstw z 1 dzieckiem, 6,6% dla malzenstw z 2 dzieci, 7,8% dla rodzin
niepelnych i 12,1% dla rodzin wielodzietnych.
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ztobkach byla niewystarczajgca. Przedszkolna forma opieki upowszechnita si¢ dopiero w
latach 70—tych28.

Jednak na poczatku lat 1990-tych radykalnie zmniejszyla si¢ (4-krotnie w poréwnaniu
z latami 1980-tymi) liczba publicznych lub przyzaktadowych ztobkéw (oraz liczba miejsc w
ztobkach), co po czgéci wynikatlo z upadku duzych zakltadéw pracy (por. Sztanderska,
Grotkowska 2009: 97-98). Réwnoczes$nie odsetek dzieci przebywajacych w ztobkach osiagnat
w Polsce warto$¢ bardzo niska (rys. 11), 1,5% w 2000 roku, jedna z najnizszych w calej
Europie. Oznacza to, ze wtasnie w okresie, gdy praca zawodowa stala si¢ mniej pewna i
bardziej wymagajaca (na przyktad czas pracy ulegl wydluzeniu do godziny 18-19),
zmniejszyta si¢ mozliwos¢ taczenia (gtownie przez kobiety) pracy zawodowe;j i rodzicielstwa.
Z kolei liczba miejsc w przedszkolach (w przeliczeniu na 1000 dzieci w danym wieku)
pozostata w latach 1990-tych na poziomie z lat 1980-tych, a nastepnie wyraznie wzrosta,
jednak tagczymy to z wprowadzeniem obowigzku edukacyjnego dla dzieci w wieku 6 lat. W
ostatnich latach w Polsce nastgpita pewna poprawa w dostepnosci do instytucjonalnej opieki
nad dzie¢mi, gtéwnie dzicki wprowadzeniu regulacji umozliwiajacych zaktadanie przedszkoli
niepublicznych, klubéw malucha, czy tzw. instytucje ,,dziennego opiekuna”. Sg to jednak
ustugi wcigz kosztowne, dostepne tylko dla czesci rodzin. Nalezy przy tym pamigtac, ze
dostepnos¢ instytucji opiekunczo-wychowawczych dla najmlodszych dzieci jest na wsiach
znacznie mniejsza niz w miastach, szczegélnie dotyczy to ztlobkéw? — sama liczba
przedszkoli w latach 2009-2013 w miastach wzrosta o 17,8 punktéw procentowych, natomiast
na wsiach spadta o 13,5 punktéw procentowych (GUS 2013).

* Liczba przedszkoli w Polsce i w Warszawie rosta, jednak w roku 1970 objeta 58% dzieci w Warszawie
(znaczny przyrost z 28% w 1954 roku) i zaledwie 24% dzieci w skali catej Polski (wzrost z 15% w 1953 roku).
Liczba ztobkéw rosta do 1956 roku, w ktérym osiggnela poziom 947, nastgpnie powolny wzrost datuje si¢ od
1966 roku. W Warszawie w okresie 1960-73 obserwujemy statg liczbg zlobkéw oscylujaca wokét 80. Dzieci
przebywajace w zlobkach nie stanowity nigdy wigcej niz 6% dzieci w wieku do lat trzech (dane: opracowanie
wlasne na podstawie rocznikéw statystycznych GUS, Kordasiewicz 2011). Marody i Giza-Poleszczuk postawily
teze o niewystarczajacym rozwoju instytucji opieki w stosunku do potrzeb lat 1960-tych (2000: 50). Na
podstawie powyzszych danych uprawnione wydaje si¢ rozciagnigcie tej tezy na caty okres lat 1940-tych do
1960-tych. W Ilatach 1970-tych obserwujemy wzrost liczby przedszkoli i udzialu dzieci w edukacji
przedszkolnej, natomiast w promowanych przez PRL Ztobkach poziom uczestnictwa pozostawat bardzo niski.

# 0d poczatku lat dziewiecédziesiatych, wraz ze zmniejszaniem si¢ liczby dzieci w wieku przedszkolnym, z
roku na rok mial miejsce spadek liczby przedszkoli. Trend ten utrzymywat si¢ do roku 2007, od kiedy w wiek
przedszkolny ponownie zaczeto wchodzi¢ coraz wigcej dzieci. Zmiana to wywotata ponowny wzrost podazy
placéwek przedszkolnych. Jednak, co istotne, nie wynikal on z dzialan samorzadéw, ale gtéwnie z rozwoju sieci
niepublicznych placéwek przedszkolnych. Od tego momentu, w calej Polsce przybylo niemal 1,5 tys.
przedszkoli, sposrdéd ktérych tylko 1/3 stanowity te prowadzone przez jednostki samorzadowe. (...) We wrze$niu
2012 r. w systemie zarejestrowanych bylo facznie 11 615 placéwek przedszkolnych, przy czym ponad 9,8 tys. z
nich stanowity przedszkola, 1,6 tys. - punkty przedszkolne a 103 — zespoly przedszkolne” (Herbst 2013:
strony?). ,,W grupie wiekowej 3—6 lat wychowaniu przedszkolnemu podlegato 71,6% dzieci (wobec 70,8% rok
wczesniej), w miastach — 84,4% (wzrost o 0,6 pkt. proc.), a na wsi 54,3% (wzrost o 0,8 pkt. proc.)” (GUS 2013:
strony?).
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Rysunek 11. Liczba dzieci przebywajacych w ztobkach na 100 dzieci w wieku 0-3
w Polsce w latach 1960-2000

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Polityka urlopéw macierzynskich i wychowawczych nie odpowiadata wyzwaniom
demograficznym, ani nie przystawata do realiéw rynku pracy — zaréwno przed 1989 rokiem,
jak i pézniej. Podamy dwa przyklady. Urlop wychowawczy (roczny, nieptatny) zostat
wprowadzony w 1968 roku, a w 1972 roku zostal wydluzony do 3 lat. W 1981 roku
wprowadzono dodatkowo zasitek wychowawczy na czas urlopu, przez co znacznie spadi
odsetek kobiet wracajacych po urodzeniu dziecka do pracy (z 38% w 1978 roku do 8%
1982 roku). Owa zacheta materialna zostala zaproponowana juz w czasie trwania baby
boomu, prawdopodobnie zwigkszajac liczbe urodzen w jeszcze wigkszym stopniu (w
poréwnaniu do okresu nizu urodzeniowego). Z kolei w roku 1989, kiedy liczba urodzen byta
o ponad 20% nizsza niz w szczytowym momencie wyzu z poczatku lat 1980-tych (to jest w
roku 1983), radykalnie zmniejszono wysokos¢ tego zasitku, co pokazuje, ze polityka panstwa
byta zdecydowanie antycykliczna w stosunku do rozrodczo$ci: dziatata na rzecz wzrostu
liczby urodzen, kiedy byto ich stosunkowo duzo, a na rzecz spadku — gdy bylo ich
stosunkowo mato. Drugi przyktad odnosi si¢ do znacznego wydluzenia urlopéw
macierzyhskich w latach 2009-2014. Oczywiscie, owo wydluzenie moze obecnie sktaniaé
kobiety do podejmowania decyzji prokreacyjnych, ale tylko te sposréd nich, ktérych pozycja
na rynku pracy jest ustabilizowana. Szacuje si¢, ze okoto 25% pracownic najemnych w wieku
15-24 lat i 65% w wieku 25-35 lat, jest zatrudnionych na podstawie bezterminowej umowy o
prace i tym samym mogloby skorzysta¢ z wydluzonego urlopu macierzynskiego bez obaw o
powrét do pracy (GUS 2014 a).

Reasumujac, uwazamy, ze obecna polska polityka skierowana do rodzin z dzie¢mi jest
albo niedostateczna (instrumenty finansowe), albo niedopasowana do realiéw rynku pracy
(mata liczba miejsc w przedszkolach i Ztobkach utrudnia taczenie pracy zawodowej z
rodzicielstwem, a dluzsze urlopy macierzynskie sg skierowane tylko do grupy kobiet o
korzystnej sytuacji zawodowej). Przed 1989 rokiem warunki zycia byty skromne, a wszelkie
niedobory dawaty si¢ we znaki w kazdej dziedzinie zycia, ale trzeba powiedzie¢, ze rodziny
nie byly narazone na niestabilno$¢ ani wysokie wymagania rynku pracy. Socjalistyczny
welfare state, cho¢ cechujacy si¢ chronicznymi niedoborami, zapewnial w pewnym stopniu
rodzinom oparcie w postaci gwarantowanego zatrudnienia, uslug zdrowotnych, bezptatnej
edukacji, bezptatnych ztobkéw itp. Po 1989 roku wickszos¢ kwestii — ubezpieczenia
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spoteczne i zdrowotne, mieszkalnictwo, zatrudnienie, infrastruktura opieki nad matymi
dzie¢mi — zaczat regulowac rynek, a to wigze si¢ z niepewnoscia i niestabilnoscia.

3.7 Gtéwne determinanty ptodnosci w ujeciu diachronicznym

Laczne zestawienie czynnikow wpltywajacych na funkcjonowanie rodzin w Polsce po
1989 roku, rozpatrywanych w czgsci 3, czyli czynnikéw politycznych, ekonomicznych,
kulturowych zwiazanych z podzialem obowigzkéw domowych oraz cyklem zycia jednostki
doprowadzilo nas do syntezy uwarunkowan ptodnos$ci na trzech poziomach, ktére wzajemnie
na siebie oddziatlujag oraz w ramach ktérych mozna obserwowaé procesy spoteczne, ktdre
warunkujg dzietnos¢.

Poziom makro dotyczy procesow produkcji oraz reprodukcji w najogdlniejszym
sensie, rozumianych jako makroprocesy zwigzane z aktywnos$cig ekonomiczng (rozumiang
jako zapewnienie przetrwania biologicznego) oraz makro-uwarunkowania reprodukcyjne,
takie jak wielko$¢ populacji, poszczegdlnych kohort czy biologiczne uwarunkowania
ptodnosci. Oba te procesy wzajemnie si¢ warunkuja: reprodukcja odtwarza sil¢ robocza,
aktywno$¢ ekonomiczna umozliwia biologiczne przetrwanie i reprodukcje. Same te systemy
mogg funkcjonowa¢ w réznych logikach (np. procesy produkcji w spoleczenstwach
tradycyjnych, nowoczesnych, ponowoczesnych), oczywiscie nigdy nie wystepujac w czystej
postaci (mamy tu na myS$li analityczny model). Takze w réznych rzeczywisto$ciach
historycznych i kulturowych systemy te mogg by¢ do siebie w rdéznej relacji, m.in. moze
miedzy nimi zachodzi¢ wzgledna komplementarnos¢ lub moga by¢ w konflikcie, skutkujac
r6znymi konfiguracjami strukturalnymi i na poziomie mikro, jak przedstawiamy ponizej.
Przez poziom makro rozumiemy tez zagregowane charakterystyki indywidualne, ktére
wywieraja wplyw na nizsze poziomy organizacji za posrednictwem tzw. efektu grupowego
(np. powszechno$¢ dzietnosci w danym okresie samoistnie, obok innych uwarunkowan,
wplywa na jednostki, wywierajac ,,presj¢” na powielenie wzoru).

Na poziomie mezo rozpatrujemy kwestie strukturalne, takie jak podzial wtadzy i
obowigzkéw na rynku pracy (w ramach proceséw produkcji), oraz podzial wiladzy i
obowigzkéw w rodzinie (procesy reprodukcji). Chodzi o to, jakie reguly panujg na rynku
pracy, a jakie w rodzinie; ponownie w réznych spotecznos$ciach i czasach reguty te mogg by¢
do siebie w r6znych relacjach.

Na poziomie mikro mamy do czynienia z jednostkami zanurzonymi naraz posrednio
lub bezposrednio w aktywnosci zawodowej i reprodukcyjnej. Jest to miejsce realizacji
konkretnych decyzji i dziatan prokreacyjnych i ekonomicznych, ktére przybiera w czasie
posta¢ rdl rodzinnych i zawodowych. Podobnie jak na wyzszych poziomach, dziatania w
obrebie tych dwdch sfer moga by¢ do siebie w réznej relacji (rys. 12).
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Rysunek 12. Relacje migdzy czynnikami warunkujgcymi ptodno$¢

Poziom makro
Procesy produkcyjne
Procesy reprodukcyjne

Poziom mezo Podzial wtadzy i obowigzkow
na rynku pracy

Podziat wiadzy | obowigzkow
w rodzinie

Poziom mikro

Rola zawodowa

Rola rodzinna

Zrédto: opracowanie wlasne.

Ponizej prezentujemy realizacje powyzszego modelu w okresie PRL w Polsce w poréwnaniu
do sytuacji obecnej. Nie nalezy tych przedstawien traktowa¢ w sposéb absolutny; pewne
kwestie stajg sie widoczne dopiero wiasnie w kontekscie poréwnawczym. Mozna zauwazy¢,
ze w poréwnaniu do okresu pézniejszego uwarunkowania ptodnosci w okresie PRL
przynalezace do obszaru produkcji i reprodukcji uktadajg si¢ bardziej harmonijnie i spdjnie,
chociaz towarzyszyly im swoiste napigcia, a caly uktad spoteczny miat charakter opresyjny.

Determinanty ptodnosci w okresie PRL

Na poziomie makro w zakresie procesow produkcji obserwujemy masowg industrializacj¢ i
upanstwowienie gospodarki krajowej, jesli chodzi o reprodukcje, mamy do czynienia
poczatkowo z populacjg znaczaco zredukowanag przez wojng (szczegdlnie mlodsze grupy
wiekowe) oraz powojenne ruchy ludnos$ci. Obserwujemy niska stope zwrotu z edukacji i
rezygnacje z ksztalcenia na wyzszych poziomach.

W obrebie proceséw reprodukcji warto odnotowaé paternalistyczny model panhstwa z
rozbudowang strukturag i instytucje panstwa opiekunczego oraz ogdélng familizacje zycia
spotecznego w Polsce (Giza-Poleszczuk 2002). Panujgcy powszechnie byl wzorzec zwiazku
malzenskiego, zawigzania ktérego czesta przyczyng byla nieplanowana cigza, wstgpowanie
mtodo w zwigzek malzenski, ktory cechuje duza trwato§¢. Uzycie nowoczesnych,
skutecznych metod antykoncepcyjnych (zwtaszcza: prezerwatyw i $rodkéw hormonalnych)
byto niewielkie.

Na poziomie mezo obserwujemy znaczacg aktywizacje zawodowa kobiet, zwigzang
zarazem z ich stabsza pozycja zawodowg w stosunku do mezczyzn, spowodowang m.in.
ukrytym patriarchalizmem — ciggle milczaco zakladano, ze to na pracownicach spoczywa
gléwny cigzar prowadzenia domu i opieki, w zwigzku z czym wysuwano wobec nich nizsze
wymagania (Okoélski 2006). W obrebie proceséw reprodukcyjnych obserwujemy model
rodziny patriarchalnej i nieréwny podzial obowigzkéw miedzy partnerami.
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Na poziomie mikro obraz ten uzupetnia a zarazem jest jego produktem zjawisko
,podwdjnego etatu” kobiety i model ,,dzielnej ofiary”, czyli akceptowanie przez kobiety
status quo, to znaczy podporzagdkowania roli rodzinnej roli zawodowe;j.

Wielopoziomowy system uwarunkowan w okresie PRL byt opresyjny dla jednostek w
niego uwiklanych, szczegdlnie kobiet zajmujacych podrzedna pozycje, a jednocze$nie
stanowit spdjng catos¢, w ktérej nie dochodzito do sytuacji konfliktu logik, struktur ani rél na
poziomie mikro poprzez specjalizacj¢ wedtug pici — kobietom jako pierwszoplanowa byta
przypisana sfera domowa, mezczyznom — rola ekonomiczna.

Rysunek 13. Determinanty ptodnosci w PRL

. N
POZ| om ma k ro p Masowa industrializacja
I’OC_ESV Upanstwowienie gospodarki
produkcyjne Niska stopa 7wrotu 7 edukacji
Patrernalistyczny modcl paristwa )
Familizacjazycia spofecznego
PI’OC_ESV Trwatos¢ i powszechnosé zwigzku
reprodukcyjne matzeriskiego
Uzywanic nicskutecznych metod
antykoncepcyjnych )
Poziom mezo ~
Aktywizacja zawodowa kobiet
Podziat wadzy i obowiazkéw Stabsza pozycja zawodowa kobiet
na rynku pracy w stosunku do mezczyzn
Nizsze wymagania wobec
pracownic Y,
Podziat wtadzy i obowigzkow Rodzina patriarchalna |
w radzinie Nieréwny podziat obowigzkow
Poziom mikro
Rola zawodowa
LPodwdjny etat” kobiety ]
. Rola ,,dzielnej ofiary”
Rola rodzinna ] ofiary’

Zrédto: opracowanie wilasne.
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Determinanty plodnosci w okresie transformacji

Glebokie zmiany instytucjonalne w okresie transformacji objety wszystkie sfery zycia
spotecznego, w tym gospodarke i rynek pracy. Na poziomie makro proceséw produkcji
obserwujemy takie zjawiska jak: gospodarka wolnorynkowa z wlasciwg jej polaryzacja
dochodéw poprzez jednoczesny wzrost dobrobytu jednych grup, a spadek dochodéw innych,
powstanie nowoczesnego rynku pracy (przemyst / ustugi) zwigzanego ze wzrostem stopy
zwrotu z edukacji (i upowszechnienie edukacji oraz wydluzenie jej okresu), a takze wzrost
mobilnosci réznego rodzaju.

Na poziomie makro zjawisk reprodukcyjnych obserwujemy emancypacj¢ kobiet,
powigzang ze zmiang powszechnego wzoru rodziny w stron¢ nietrwalosci zwigzkow
malzefiskich, upowszechnienia si¢ zwigzkéw pozamalzefiskich, odraczania zwigzkéw i
dzietnosci. Upowszechnia si¢ antykoncepcja o wysokiej skuteczno$ci.

Na poziomie mezo obserwujemy sytuacj¢, ktérg mozna okresli¢ jako konflikt
strukturalny (McDonald 2000, Okoélski 2006). W zakresie zjawisk produkcji wymagania
wobec kobiet i mezczyzn w miejscu pracy i edukacji si¢ zréwnuja, przy czym pozostaje
podrzedna sytuacja kobiet na rynku pracy i luka ptacowa. Jesli chodzi o zmiany w zakresie
procesow reprodukcji, istotny jest brak réwnego podziatu obowigzkéw migdzy partnerami w
pracach opiekunczych i domowych, prowadzacy do niepewnosci kobiet i obaw przed
podejmowaniem decyzji o macierzynstwie przy jednoczesnej malejacej akceptacji przez
kobiety patriarchalnego wzorca rodziny i probach negocjacji tradycyjnych wzorcow.
Obserwujemy takze wzrost kosztéw bezposrednich posiadania dzieci, wynikajacy z
imperatywu ksztalcenia dzieci (czynniki opisywane jako prowadzace do PD) oraz wzrost
kosztéw posrednich posiadania dzieci (czynniki opisywane jako prowadzace do 2PD).

Na poziomie mikro konflikt strukturalny znajduje odzwierciedlenie w konflikcie rél
spotecznych (por. McCall i Simmons 1966): zawodowej i rodzinnej. Aktywnos¢ zawodowa
kobiet spada, co mozna odczytywa¢ jako dezaktywizacj¢ na rynku pracy, na ktérym
wystepuje niedostateczny popyt na prace’’. Wedtug interpretacji Hardy, wycofanie sig
panstwa ze sfery welfare spowodowalo, ze kobietom trudniej taczy¢ zadania domowe i
zawodowe 1 w efekcie powstalo zwigkszenie obcigzenia ,,podwéjnym etatem” (2009) przy
jednoczesnym zaniku akceptacji dla tego stanu (np. zwigkszone oczekiwania co do podziatu
obowigzkéw domowych). Jesli potaczymy to z teza o tym, ze w PRL praca zawodowa w
ogéle miala charakter gwarantowany, a praca kobiet miala charakter drugorzedny
(Okolski 2006), logiczne wydaje si¢, ze w warunkach niepewnego i wysokokonkurencyjnego
oraz wymagajacego rynku pracy (Kotowska 2014: 46) czes¢ kobiet z niego ,,wypada”, a
czg$¢, usitujac sprosta¢ tym wymogom, przy braku znaczgcej renegocjacji podziatu
obowigzkéw domowych, redukuje obowigzki rodzinne poprzez odktadanie reprodukcji.

3 Wysokie wskazniki bezrobocia ale tez biernoéci zawodowej nalezy interpretowaé na tle szacunkéw
dotyczacych aktywnoéci w szarej strefie. Wg szacunkéw IBnGR w 2014 roku udziat dziatalno$ci w szarej strefie
w PKB wynosi 19,5% (Lapinski, Peterlik, Wyznikiewicz 2014). Ocenia si¢, ze okoto 35% oséb pracujagcych w
szarej strefie stanowia kobiety (GUS 2010).
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Rysunek 14. Determinanty ptodnosci po transformacji
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4. Dzietno$¢ w Polsce na tle krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej

4.1 Liczba kobiet w wieku zdolnosci do prokreacji

W czysto teoretycznym ujeciu liczba urodzen w danej populacji zalezy bezposrednio od

trzech czynnikéw (por. tez Okolski 2006):

- liczby kobiet (i mg¢zczyzn) w wieku zdolnosci do prokreaciji;
- intensywnosci tworzenia trwalych zwigzkéw heteroseksualnych (przede wszystkim

matzenstw, por. Rozdziat 4.2);
— poziomu ptodnosci tych par (por. rozdziat 4.4).

Jezeli chodzi o liczb¢ os6b w wieku zdolnosci do prokreacji, to w okresie powojennym
ulegata ona silnym wahaniom. W pierwszej potowie lat 1950-tych mial miejsce wyz
urodzeniowy (tzw. rekompensata powojenna), w trakcie ktérego na $wiat przychodzito ponad
750 tys. dzieci rocznie. W latach nastepnych liczba urodzen gwattownie zmalata, na przykiad
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na poczatku lat 1960-tych na $wiat przychodzito mniej niz 600 tys. dzieci rocznie. W
rezultacie tak silnych wahan liczby urodzeh w pierwszych powojennych dziesigcioleciach,
nastepne lata cechowaly si¢ duzg zmienno$cig jesli chodzi o liczebno$ci poszczegdlnych
rocznikéw i grup wieku. Posrednig konsekwencjg powojennego wyzu urodzen byly tez jego
“echa”: na przetomie lat 1970- i 1980-ych w okres najbardziej intensywnej reprodukcji
weszty roczniki urodzone w latach 1950-tych, a w latach 2004-2009 — dzieci tych rocznikéw.
Woéwczas rejestrowano wyzsze, niz zazwyczaj nat¢zenie urodzen w populacji.

W przypadku kobiet w wieku 15-49 lat (tak ustala si¢ wiek zdolnosci kobiet do
prokreacji), ich liczba wzrosta w okresie 1984-1999 o 12%, nastepnie za$ zmalata w okresie
1999-2013 o ponad 8% (rys. 15.). Paradoksalnie, byty to czynniki o do$¢ stabym wptywie na
liczbe urodzen w Polsce, liczba nowonarodzonych dzieci bowiem zmalala w okresie
1984-1999 o0 54%, a w okresie 1999-2013 o dalsze 3%. Jeszcze silniejszym wahaniom ulegaty
liczebnosci grup wieku charakteryzujacych si¢ najwyzsza intensywnoS$cia rozrodczosci (rys.
16.):

- liczba kobiet w wieku 20-24 lata wzrosta w okresie 1990-2006 o 35%, spadla

za$ w okresie 2006-2013 o 13%,

- liczba kobiet w wieku 25-29 lat wzrosta w okresie 1995-2011 o 35%, w kolejnych

za$ latach spadta o 3%,

- liczba kobiet w wieku 30-34 lat spadta w okresie 1989-2000 o 29%, wzrosta

za$ w okresie 2000-2013 o 33%,

- liczba kobiet w wieku 35-39 lat spadta w okresie 1994-2005 o 29%, wzrosta

za$ w okresie 2005-2013 o 24%.

Zmiany te — przede wszystkim wzrost liczby kobiet w wieku 25-29 i 30-34 lat, a zatem w
grupach o wysokiej sktonnosci do reprodukcji — przyczynily si¢ do zwigkszenia si¢ liczby
urodzen w okresie 2004-2009. Wzrost liczby urodzen byt jednak krétkotrwaty, do czego w
pewnym stopniu przyczynil si¢ spadek liczby kobiet w wieku 20-29 lat. Nalezy si¢
spodziewac, ze stopniowe obnizanie si¢ liczby kobiet przed 35-tym rokiem zycia bedzie do
2020 roku negatywnie oddzialywato na liczb¢ urodzen w Polsce. Analiza prezentowana w
dalszej czgéci tego rozdziatu dowodzi, ze zmiany liczebno$ci rocznikéw kobiet w wieku
rozrodczym mialy drugorzedne znaczenie dla zmian liczby urodzen w Polsce w okresie
transformacji ustrojowej (por. rozdzial 4.4). Duzo wigkszag role odegrala zmiana
intensywno$ci zawierania malzefistw i rozrodczo$ci, a takze tendencja do odraczania
momentu wejscia w zwigzek matzenski i zatozenia rodziny.
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Rysunek 15. Liczba kobiet w wieku rozrodczym (15-49 lat), 1984-2013
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Zrédto: opracowanie wiasn, podstawie danych Eurostat i GUS.

Rysunek 16. Liczba kobiet w wieku 20-39 lat, 1960-2013
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych Eurostat i GUS.

4.2 Matzenskos¢

W okresie PRL Polska pozostawata krajem o bardzo wysokim poziomie matzenskosci. W
pierwszych dekadach powojennych zawieranie malzenstw przez mtode osoby bylo
powszechne, a intensywno$¢ wchodzenia w zwigzki matzenskie rosta wéréd miodszych grup
ludno$ci (zmienial si¢ wzorzec matzenskosci wedlug wieku). W rezultacie do roku 1960
wspolczynnik pierwszych malzenstw wsrod kobiet przekraczat, paradoksalnie, warto$¢ 1 (rys.
17.), a p6zniej, do konca lat 1980-tych, ustabilizowat si¢ na poziomie 0,9, co oznacza, ze az
okoto 90% kobiet wchodzito w zwiazki malzenskie przynajmniej raz w zyciu. Sytuacja ta
zmienila si¢ w okresie transformacji ustrojowej, kiedy zarejestrowano spadek intensywnosci
wchodzenia w zwiazki malzenskie (z wyjatkiem okresu 2005-2008), przy czym spadek ten w
podobnym stopniu miat miejsce na terenach wiejskich i miejskich (rys. 18). Réwnoczesnie
zanotowano wzrost intensywno$ci zawierania rozwodow (rys. 18.), przy czym nat¢zenie
rozwodow pozostato (tak, jak w okresie PRL) dwukrotnie wyzsze w miastach niz na wsi. W
wyniku tych zmian wzrosta relacja liczby rozwodoéw do liczby zawieranych matzenstw: w
latach powojennych wynosita ona zaledwie 3%, w roku 2012 — okoto 30% (rys. 19.). Warto
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tez doda¢, iz rozpad malzenstw poprzez rozstanie partneréw zachodzi — w ujeciu
statystycznym — w dojrzalej fazie trwania malzenstwa. Ot6z S$rednia dlugo$¢ trwania
malzefistwa zakonczonego rozwodem wynosi obecnie okoto 14 lat, w momencie rozwodu
kobiety maja $rednio 38 lat, a mezczyzni 40-41 lat. Wsréd malzenstw rozwiedzionych w
2012 roku ok. 58% wychowywato ponad 54 tys. nieletnich dzieci.

Rysunek 17. Wspétczynnik pierwszych malzenstw zawieranych przez kobiety, 1951-2012
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Rysunek 18. Ogdlne wspdiczynniki matzenstw i rozwodéw (na 1000 ludnosci), 1946-2012
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danyc
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Rysunek 19. Wspdlczynnik rozwodéw w stosunku do liczby zawieranych malzenstw
w Polsce powojenne;j
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS

Pomimo zmian zachodzacych w okresie transformacji ustrojowej Polska na tle pozostatych
krajéw ESW jawi si¢ jako kraj o stosunkowo wysokiej intensywnosci zawierania matzenstw i
niskiej intensywnosci rozwodéw (rys. 20).

Rysunek 20. Ogélne wspétczynniki matzenstw i rozwodéw (na 1000 ludnosci) w krajach
ESW w latach 1960-2012
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostat.

Réwnoczesnie, spadkowi wspétczynnikéw malzenstw towarzyszy nieznaczny wzrost liczby
zwigzkéw kohabitacyjnych. W Polsce zwiazki partnerskie wystepuja bardzo rzadko
(w 1988 r. stanowity jedynie 1,3% rodzin, w 1995 — 1,7%, w 2002 — 1,9%, a w 2011 — 2,9%).
Mimo ze skala zjawiska jest niewielka, nalezy odnotowaé, ze w ostatnich latach nastgpit
wzrost liczby takich zwigzkéw, szczegdlnie zwigkszyt sie udzial kobiet w wieku 20-40 i
me¢zczyzn w wieku 25-40 pozostajacych w takich wilasnie zwigzkach.
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Rysunek 21. Osoby pozostajace w zwigzkach kohabitacyjnych w % do ogélnej liczby
ludnosci danej pici i wieku w 2011 r. na tle 2002 r.
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Zrédto: GUS.

Z uwagi na to, ze zwigzki kohabitacyjne sa w Polsce nieliczne, w analizach dotyczacych
dotychczasowej dzietno$ci uzasadnione jest skoncentrowanie si¢ na rodzinach tworzonych
przez matzonkéw oraz na rodzinach monoparentalnych. Jednak rozwazajac przyszte zmiany
poziomu malzeniskosci 1 dzietno$ci, nalezy zwréci¢ uwage na stopniowe zwigkszanie sig¢
odsetka zwigzkéw partnerskich i udziatu w nich oséb w wieku rozrodczym.

Niska sktonno$¢ do kohabitacji w Polsce jest bardzo wyrazna na tle innych krajow
europejskich, gdzie kilkanascie — kilkadziesiat procent kobiet przed ukonczeniem 28-ego roku
zycia wybiera t¢ form¢ zwiazku (por. tab. 5.). Dotyczy to nie tylko krajow Europy
Zachodniej, ale tez takich krajéw ESW jak Czechy, Wegry, Lotwa czy Stowenia.
Przedstawione nizej dane odnosza si¢ do lat 1980-tych i 1990-tych, ale w przypadku Polski
pozostaja aktualne.
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Tabela 5. Wybrane wskazniki demograficzne dla wybranych krajow w zalezno$ci od
znaczenia zwigzkéw kohabitacyjnych w danym kraju

Znaczenie Odsetek Zakonczone Zakonczone Odsetek dzieci
N . Badany . .. . urodzonych
zwiazkéw Kraj 28-letnich | malzefstwem rozstaniem .
kohabitacyjnych okres kobiet w ciggu 5 lat w ciggu 5 lat w zwigzkach
kohabitacyjnych

Polska 1986-91 4 46 5 2

Marginalne Wiochy 1990-95 8 43 32 4
Hiszpania 1989-95 17 31 40 4
Belgia

Poprzedzajace (Flandria) 1985-92 28 >3 17 4

malzenstwo Czechy 1992-97 46 59 20 7
Wegry 1988-93 27 47 32 6
Austria 1990-96 67 43 24 19

Etap podczas Finlandia 1979-92 76 48 25 13

przygotowywania | RFN 1986-92 48 46 29 11

si¢ do matzenstwa | Eotwa 1989-95 51 48 34 11
Stowenia 1989-95 50 52 14 16

Alternatywa dla | Stany 1989-95 ) 46 45 1

samotnego zycia | Zjednoczone

Alternatywa dla | g ia 1988-94 71 38 28 23

zamazpdjscia

Takde jak Szwecja 1978-93 87 31 34 45

malzenstwa

Zr6dlo: Sobotka, Toulemon (2008 : 102) na podstawie danych z badania FFS za Andersson,
Philipov (2002). Typologia zwigzkow kohabitacyjnych za Heuveline, Timberlake (2004)

Analiza danych z Employment, Family and Education Survey (EFES) z 2006 roku,
(Mynarska, Matysiak 2010) pokazata, ze w Polsce wzrasta popularno$¢ kohabitacji jako
pierwszego zwigzku w dorostym zyciu. W latach 1990-1994 tylko 12% mtodych kobiet
wybierato kohabitacj¢ (a nie malzenstwo) jako pierwszy zwigzek, podczas gdy w latach
2004-2006 odsetek ten wzrdst 3-krotnie. A zatem wedlug tego badania sklonnos$¢ do
kohabitacji jest wigksza niz sugerujg to oficjalne dane (i nadal ro$nie). Badanie potwierdzito
wigkszg sklonno$¢ do kohabitacji w nizszych grupach wyksztalcenia: w poréwnaniu z
absolwentami szkét wyzszych prawdopodobienstwo wejécia w kohabitacje jest 0 40% wyzsze
dla os6b z wyksztalceniem zawodowym i o 35% wyzsze dla oséb z wyksztatceniem
podstawowym. Z kolei w poréwnaniu z absolwentami szk6t wyzszych prawdopodobienstwo
zawarcia zwigzku malzenskiego jest az o 45% nizsze dla oséb z wyksztalceniem
podstawowym i 0 24% nizsze dla 0séb z wyksztalceniem $rednim lub zawodowym.

Niezaleznie od oszacowanej skali zwigzkéw partnerskich w Polsce, dane statystyczne
pokazuja niestalos¢, niestabilno$¢ tych zwigzkéw w poréwnaniu z malzenstwami. Na
przykladzie kohort kobiet urodzonych w latach 1950-tych i 1960-tych Borucka i in. (2012)
pokazali, iz co drugi zwiazek partnerski (bedacy pierwszym zwigzkiem w ogdle) skonczyt si¢
rozpadem do 2002 roku, podczas gdy w przypadku matzenstw (bgdacych pierwszymi
zwigzkami w ogdle) proporcja ta wyniosta 15%.

4.3 Plodno$¢ pozamatzenska

Mata sktonnos$¢ do kohabitacji oraz nietrwato§¢ zwigzkéw partnerskich powodujg, ze na tle
krajéw ESW odsetek urodzen pozamatzenskich pozostaje w Polsce wyraznie nizszy (rys. 22).
Plodnos¢ pozamalzenska bylta zresztag w okresie PRL zjawiskiem marginalnym, obejmujagcym
mniej niz 5% nowonarodzonych dzieci. Od poczatku lat 1980-tych, a w szczegdlnosci w
okresie transformacji ustrojowej, odsetek ten wyraznie wzrést z okoto 5% w 1980 roku do
22% w 2012 roku. Obecnie zatem prawie 80% dzieci rodzi si¢ w rodzinach tworzonych przez
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prawnie zawarte zwiagzki matzenskie, przy czym prawie potowa dzieci przychodzi na §wiat w
ciggu pierwszych 3 lat trwania malzenstwa rodzicow.

Rysunek 22. Odsetek urodzen pozamatzenskich w krajach ESW w latach 1990-2012
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Wazrost liczby i odsetka urodzen pozamatzenskich przypisywany jest przede wszystkim
urodzeniom nastolatek (Brzozowska 2011:79). Liczba cigz nastolatek wzrosta w okresie
transformacji na skutek obnizenia wieku inicjacji seksualnej przy — wspomnianym juz — braku
odpowiedniej edukacji w szkotach i ograniczonej dostgpnosci metod antykoncepcyjnych
charakteryzujacych si¢ duza skuteczno$cig. Obserwowang obecnie kontynuacje
wspomnianego trendu (pomimo coraz powszechniejszego stosowania skutecznej
antykoncepcji) nalezy wyjasnia¢ — przynajmniej czg¢Sciowo — spadkiem liczby matzenstw
zawieranych w czasie ciazy (shotgun weddings) (Baranowska 2011). W Polsce odsetek
urodzen majacych miejsce w ciggu 9 miesigcy od zawarcia malzenstwa wsrdd pierwszych
(dla kobiety) urodzen spadt z 50% w 1990 roku do 37% w 2005 roku (rys. 23). Zmiang t¢
mozna po czesci interpretowac jako skutek przemian mentalnosci zwigzanej ze zmniejszong
kontrola i presjg spoteczng na formalizacj¢ zwigzku w sytuacji cigzy. W Polsce urodzenia
pozamatzenskie dotycza najczesciej osob pochodzacych z grup nieuprzywilejowanych.
Badania wskazuja, Ze osoby, ktore rezygnuja z zawarcia zwigzku malzenskiego pomimo cigzy
najczesciej mieszkajg na peryferyjnych terenach dotknictych bezrobociem i ubdstwem.
Rezygnacja ze §lubu moze by¢ — w krotkiej perspektywie — wyborem najkorzystniejszym
ekonomicznie (m.in. brak kosztdw organizacji $lubu oraz wickszy dostep do zasitkow,
ztobkéw 1 przedszkoli) (Szukalski 2013:4). Nalezy tez podkresli¢, iz udziat urodzen
pozamatzenskich jest stale nizszy na wsiach niz w miastach (o ok. 6 pkt. procentowych), ale
zaréwno na terenach wiejskich i zurbanizowanych rejestruje si¢ jego systematyczny wzrost.
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Rysunek 23. Odsetek wczesnych urodzen (w ciggu 9 i 12 mies. od zawarcia malzenstwa)
wsréd pierwszych urodzen

70

80

50

40 ~

30

2 O 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
Lesd o s } —_ o o =t L o - o Ls] Lol — o o -+ L
Z B oo @ o o @ & omo@ 4o oo D oo o
T Lerl T4 Lerl Lerl L] o Lerl Lerl Lerl Lerl A = — — = Ll =
- = = &= = = = = & &= = < ™ & & oo

| —+— QD Tizsigoy +12miasecy|

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

4.4 Spadek poziomu ptodnosci - quantum

Spadek poziomu dzietnosci w Polsce zwigzany jest z dwiema kwestiami. Po pierwsze,
spadkiem plodnosci w jej ilosciowym wymiarze (quantum), po drugie, z odraczaniem
ptodnosci (tempo). Analizujgc zmiany wzorcOw plodnosci w ostatnich dekadach dostrzec
mozna wyrazny spadek nat¢zenia liczby urodzen wsrédd kobiet w wieku rozrodczym oraz
przesunigcie rozrodczosci do starszych rocznikéw kobiet (rys. 24).

Rysunek 24. Czgstkowe wspdtczynniki ptodnosci wedtug wieku matek w Polsce, 1980-2012
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——1995 22,0 113,0 104,5 537 232 5.5 0.3
——2000 17,0 83.3 94,6 51,7 214 1.8 0.2
——2005 13,5 58,7 90,3 592 227 4.8 0.2
—=—2010 15,0 56,0 94,0 75,0 31,0 6.0 0,0

2011 14,1 513 88.5 718 30,3 6.1 0,3
—2012 14,2 50,8 89,2 70,8 30,6 6.2 0,3

Zrédto: Kurkiewicz (2015) na podstawie danych GUS.
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Pomijajac na razie kwesti¢ odraczania ptodnosci (por. rozdziat 4.5), tendencj¢ do ograniczania
liczby potomstwa mozna zaobserwowa¢ analizujgc zachowania reprodukcyjne kobiet, ktére
juz zakonczyly okres reprodukcji, to znaczy urodzonych w latach 1960-tych i wcze$niej
(rys. 25). Chociaz proporcja kobiet rodzacych w ciggu swego Zycia jedno lub dwoje dzieci
pozostaje w miarg¢ stabilna, a najliczniejsze sa kobiety rodzace dwodjke dzieci, to rosnie tez
odsetek kobiet bezdzietnych przez cate zycie, a maleje odsetek kobiet decydujacych si¢ na
posiadanie 3 i wigkszej liczby dzieci. Wydaje si¢, ze wazny jest przede wszystkim wzrost
proporcji kobiet bezdzietnych: az 15% kobiet urodzonych w latach 1960-tych nie ma dzieci.
Wsréd pédzniejszych generacji odsetek ten bedzie na pewno Wie;kszy31. Statystyczny wptyw
bezdzietnosci na TFR jest bardzo duzy, bowiem — aby utrzyma¢ ten wspdtczynnik na
przecietnym poziomie 2 — inne kobiety musialyby mie¢ po troje, czworo dzieci. Tymczasem
liczba kobiet decydujacych sie na rodziny wielodzietne systematycznie maleje.

Zjawisko bezdzietnosci zilustrowa¢ mozna jeszcze w inny sposéb. Otéz wspétczynnik
dzietnosci teoretycznej rozbija si¢ na wspéiczynniki dzietnosci dla kazdego kolejnego (dla
kobiety) urodzenia: dla pierwszego dziecka, drugiego itd. W roku 1988 wspétczynnik
dzietnosci dla pierwszego dziecka wynosit 0,9, co oznacza, ze 900 na 1000 kobiet rodzitoby
w ciggu catego swojego zycia pierwsze dziecko (a 100 na 1000 nie rodziloby Zadnego
dziecka), gdyby ptodnos$¢ pozostataby na poziomie z 1988 roku. W roku 2000 wspétczynnik
ten spadt do 0,6, co oznacza, ze gdyby ptodno$¢ pozostata na poziomie z 2000 roku, to na
1000 kobiet 600 urodziloby w ciggu swojego zycia dziecko, a az 400 — nie. Zmiana
wspolczynnika dzietnosci dla drugiego dziecka polegata na spadku z 0,7 w 1988 roku (na
1000 kobiet 700 miatoby drugie dziecko, 300 — pozostaloby bezdzietne lub miatoby tylko
1 dziecko) do 0,415 w 2000 roku i wzroscie do 0,465 w 2012 roku.

Rysunek 25. Kobiety w Polsce wedtug liczby potomstwa, generacje urodzone w latach
1938-1966
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Sources: Observatoire Démographigue Européen and computations by T. Sobotka from the data of Eurostat (2006) and Bolestawski
(19893).

Zrédto: Kotowska i in. (2008).

3l Niekorzystne zmiany dzietnosci (lub — zmiany skladajace si¢ na 2PD) zaczynaja si¢ wlasnie od generacji
urodzonych pod koniec lat 1960-tych.
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Rysunek 26. Wspéiczynniki dzietnosci teoretycznej wedtug kolejnosci urodzen w Polsce
w latach 2000-2012 (na 1000 kobiet)
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Zrédto: Kurkiewicz (2015).

Wazrost proporcji kobiet bezdzietnych jest faktem, cho¢ skala tego zjawiska jest nieco
zawyzona w analizie wspdtczynnikow dzietno$ci odnoszacych si¢ do roku kalendarzowego
(a nie do generacji, ktére juz zakonczyly okres reprodukcji). Wynika to ze sposobu liczenia
tych wspdlczynnikdw, a $cislej — z przyjecia zalozenia, ze ptodno$¢ pozostanie w diugim
okresie niezmieniona na poziomie rejestrowanym w danym roku. Jesli bowiem rozktad
ptodnosci wedlug wieku si¢ zmienia z roku na rok, jesli na przyktad wszystkie 20-letnie
kobiety postanawiajg odlozy¢ swoje plany rodzinne na wiek po 30 roku zycia, to
wspolczynnik teoretyczny dzietnoSci (wiasnie dlatego nazywa si¢ teoretyczny) ulegnie
sztucznemu zaburzeniu, tutaj: zanizeniu. Owo zaburzenie bedzie trwato tak dtugo, jak dtugo
zmienia¢ si¢ bedzie rozktad ptodnosci wedlug wieku. W podanym przyktadzie wspdtczynnik
TFR zacznie odzwierciedla¢ rzeczywisto$¢ (zniknie jego zaburzenie), gdy 20-latki przestana
odracza¢ ptodno$¢, osiagna (przyktadowy, teoretycznie) idealny dla rodzicielstwa wiek 30 lat
i zaczng rodzi¢ dzieci. Odraczanie ptodnosci powoduje tzw. efekt tempa, o ktérym piszemy w
nastepnym rozdziale.

4.5 Odraczanie ptodnosci - fempo

Od poczatku XXI wieku obserwujemy zmiang wzorcéw ptodnosci, wynikajaca z odraczania
decyzji o posiadaniu dziecka i realizowania ich w p&zniejszym okresie. Zjawisko to jest silnie
zwigzane z odraczaniem decyzji o zawarciu malzefistwa: w ciggu ostatnich kilkunastu lat
zdecydowanie wzrdst §redni wiek nowozencéw (rys. 27), przy czym w 2010 roku mediana
wieku zawierania matzenstw wynosita dla m¢zczyzn 28 lat, a dla kobiet 26 lat, a jeszcze na
poczatku lat 90-tych oba te parametry byty nizsze o ponad 3 lata.
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Rysunek 27. Nowozency wedlug wieku w latach 1990-2012
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Zrédto: GUS (2014 b)

Zjawisko odroczenia rozrodczos$ci charakteryzuje si¢ czgsto przy uzyciu informacji o $rednim
wieku kobiet rodzacych dzieci. Od roku 1980 warto$¢ $redniego wieku w momencie
urodzenia dziecka wzrosta dla kobiet o ponad 2,5 roku, do okoto 29 lat w 2012 roku. Jest to
zreszta ogdlnoeuropejski trend, zauwazalny tez w innych krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej (rys. 28). W Polsce istnieje silny zwigzek pomiedzy odraczaniem matzenskosci i
ptodnosci: wspdtczynnik korelacji r-Pearsona migdzy Srednim wiekiem wejscia w pierwszy
zwigzek matzenski i srednim wiekiem urodzeniem przez kobiete pierwszego dziecka wynidst
w okresie 1988-2011 0,97 (por. tez rys. 29). Odraczanie tych dwoéch wydarzeh w zyciu
mtodych oséb wynika z bardziej ogdlnych tendencji spoteczno-ekonomicznych ksztattujacych

inny niz w okresie PRL cykl zycia (por. rozdziat 3.5).
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Rysunek 28. Sredni wiek matek oraz $redni wiek matek rodzacych pierwsze dziecko
w krajach ESW w latach 1960-2012
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Rysunek 29. Sredni wiek kobiety w momencie pierwszego zamazpéijscia, rodzenia
pierwszego i wszystkich dzieci
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostat.

Zjawisko opdzniania ptodnosci ma miejsce zarowno na terenach wiejskich, jak i miejskich,
przy czym w miastach procesy te sg bardziej intensywne niz na wsiach. Od roku 2000
mieszkanki miast rodzg dzieci statystycznie pdzniej niz mieszkanki wsi, a fakt, ze do roku
1999 tendencja byta przeciwna, zwiazany byl ze znacznie wigksza liczba urodzen na wsiach,
realizowanych w dtuzszym okresie. Odnotowany w miastach, wyzszy niz na wsiach, poziom
ptodnosci kobiet po 30 roku zycia, $wiadczy wtasnie o silniejszych tendencjach do odraczania
ptodnosci w mtodszym wieku i rekompensowania tych odroczen w wieku pdzniejszym.
Szczegdlnie istotne sg zmiany wieku, na ktéry przypada najwicksze natezenie urodzen. Z
danych ogoélnopolskich wynika, Zze do roku 1998 najwyzszym poziomem ptodnosci,
charakteryzowaly si¢ grupy kobiet w wieku 20-24 lata, a od roku 1999 — grupy kobiet w
wieku 25-29 lat, przy czym w miastach ta zmiana, bedaca przejawem odraczania
rodzicielstwa, nastgpita w roku 1995, a na wsiach w roku 2000. (Kurkiewicz 2015).

Odraczanie ptodnosci dotyczy urodzen dzieci wszystkich kolejnosci (rys. 30). Jednak
szczegOlnie wazny jest wzrost Sredniego wieku w chwili rodzenia pierwszego dziecka,
poniewaz implikuje on opdznienie nastgpnych urodzen, a takze ograniczenie liczby dzieci,
ktére kobieta mogtaby urodzi¢ w ciaggu zycia. Mozna przypuszczaé, ze osoby, ktére planuja
mie¢ wigksza liczbg dzieci, decyduja si¢ na pierwsze dziecko odpowiednio wczesniej, aby
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moc zrealizowa¢ swoje plany. Kobiety, ktére odraczajg urodzenie dziecka az do wieku
np. 35 lat, prawdopodobnie zaktadaja, ze beda mialy tylko jedno, ewentualnie dwoje dzieci.
Nawet gdyby ich plany si¢ zmienily (np. z powodu poprawy sytuacji materialnej,
mieszkaniowej, korzy$ci emocjonalnych zwigzanych z macierzynstwem), nie b¢da juz mogty
ich zrealizowa¢ (por. Kurkiewicz 2015).

Rysunek 30. Sredni wiek matek w chwili rodzenia dzieci wedlug kolejnosci urodzen w Polsce
w latach 2000-2012
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Zrédto: Kurkiewicz (2015) na podst. danych GUS.

Konsekwencja znacznego odraczania macierzynstwa jest wzrost dzietnosci niezrealizowanej
(bezdzietnosci nieintencjonalnej), zwigzany z obnizeniem ptodnosci w starszych grupach
wieku rozrodczego. ,,Plodno$¢ kobiety zmniejsza si¢ z wiekiem, szczegdlnie szybko po 35
roku zycia, by w wieku okolo 45 lat zanikng¢ wtasciwie zupetnie. Jest to zwigzane ze
spadkiem liczby i jakosci komérek jajowych, zmniejszeniem si¢ wskaznika implantacji
zarodka i wzrostem czesto$ci poronien w bardzo wczesnym stadium rozwoju embrionu”
(Wolczynski i in. 2015). Nieobojetne sg réwniez przebyte choroby zaréwno kobiety jak i
me¢zczyzny. Z badan zrealizowanych w O$rodku Studiéw nad Ptodno$cig Cztowieka wynika,
ze problem nieptodnosci dotyczy okoto 20% spoteczenstwa w wieku rozrodczym — w Polsce
jest to okoto 1,5 miliona par. Giéwna przyczyna nieptodnosci jest wiek kobiet.

W celu uwzglednienia wptywu odraczania ptodno$ci i wzrostu $redniego wieku
rodzenia dzieci stosowany jest tzw. skorygowany wspétczynnik TFR (adjusted TFR), ktory
uwzglednia owo odroczenie. Gdyby postugiwaé si¢ wspoétczynnikiem skorygowanym,
okazatoby si¢, ze dzietno$¢ w Polsce jest nieco wyzsza niz pokazuje to wspdlczynnik
nieskorygowany (rys. 31) — 1,6 zamiast 1,3 w roku 2005.
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Rysunek 31. TFR zwykly i skorygowany (skala lewa) i §redni wiek rodzenia dziecka w Polsce
(skala prawa), 1991-2005

TFR wiek
2,20 27,6

T 274
2,00

T 272
1,80 +

+ 27
1,60 1+ T 26,8

T 26,6
1,40 +

T 26,4
1,20 +

T 26,2
1,00 t t t t t t t t t t t t t t 26

1991
1992
1993
1994
1995
1996
1997
1998
1999
2000
2001
2002
2003
2004
2005

—TFR

skorygowany TFR == <$redniwiek urodzenia dziecka

Zrédto: opracowanie wtasne na podst. GUS.

W Polsce wplyw odraczania rozrodczo$ci na poziom wspdiczynnika TFR jest stosunkowo
duzy, poniewaz w okresie PRL wiek zaktadania rodziny byl bardzo wczesny. “Startujemy”
wigc ze stosunkowo niskiej wartosci i dostosowujemy si¢ gwaltownie do nowoczesnego
(zachodnioeuropejskiego) modelu rodziny. Dekompozycja zmiany wspotczynnika TFR dla
Polski (rys. 32) pokazuje, ze do spadku urodzen w okresie 1990-2002 przyczynity si¢ —
prawie w rownym stopniu — spadek ptodnosci (quantum) oraz odraczanie ptodnosci (tempo).
Na rzecz wzrostu liczby urodzen (cho¢ efekt ten zostat zniwelowany przez ujemny wpltyw
wczesniej wymienionych dwdch czynnikéw) dziatal wzrost liczby kobiet w wieku
reprodukcyjnym (mean generation size), a $cislej — wchodzenie w wiek reprodukcyjny wyzu
urodzeniowego z przelomu lat 1970-tych i 1980-tych. Podobne analizy dla pdzniejszego
okresu pokazujg wzrost liczby urodzef i wzrost wspdtczynnika TFR, do ktérego przyczynit
si¢ przede wszystkim wzrost ptodnosci (quantum).

Rysunek 32. Spadek liczby urodzen zdekomponowany miedzy najwazniejsze determinanty
tego spadku, Polska 1990-2002
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5. Przestanki przyszlych zmian plodnosci

Na podstawie analizy kontekstualnej i przyczynowej zmian dzietnoSci mozemy
zaproponowac przestanki do przysztych zmian ptodnosci w Polsce.

1. Dla dzietnosci Polek kluczowe znaczenie bedg mialy systemowe rozwigzania
dotyczace rynku pracy. Wazne beda przede wszystkim rozwigzania umozliwiajace taczenie
obowigzkéw opiekunczych i1 zawodowych, zaréwno kobietom, jak 1 mezczyznom.
Rozwigzania te (np. mozliwos¢ podejmowania pracy w niepelnym wymiarze czy telepracy),
wspierane zaréwno przez pracodawcoOw i polityke panstwa, moglyby przyczyni¢ si¢ do
rodzenia przez Polki pierwszego i nastgpnych dzieci. Jednakze w chwili obecnej brak
wyraznych sygnaléw, by instytucjonalna organizacja rynku pracy (na przyklad rodzaje
zatrudnienia) miata si¢ zmienic.

2. Oprocz ksztattu rozwigzan dot. warunkéw zatrudnienia (m.in. koszty pracy) oraz
rozwigzan dotyczacych taczenia pracy zawodowej i zycia rodzinnego, na dzietno$¢ ma tez
wplyw sama sytuacja gospodarcza, w tym poziom bezrobocia. Cze$¢ negatywnych dla
dzietnosci zjawisk zwiazanych z rynkiem pracy jest zwigzana z presjg bezrobocia oraz
funkcjonowaniem ,,rynku pracodawcy”. W miar¢ poprawy sytuacji na rynku pracy pod tym
wzgledem mozemy spodziewac si¢ wzrostu dzietnosci.

3. Wydaje sig, ze polityki spoleczne w Polsce w obecnym ksztalcie nie przyczynig si¢ do
znacznego podniesienia dzietno$ci Polek. Bardziej skuteczne bylyby zapewne rozwigzania
faczace elementy polityk rodzinnej oraz dotyczacych rynku pracy, stuzby zdrowia, ustug
opiekunczych, edukacji.

4. Powoli upowszechniajacy si¢ model zwigzku o wyréwnanej dystrybucji obowigzkow
miedzy mezczyzng a kobieta bedzie prawdopodobnie sprawial, ze kobiety beda chetniej
decydowaly si¢ na urodzenie pierwszego i nast¢pnych dzieci. Nalezy jednak podkresli¢, ze
dystrybucja obowigzkéw miedzy partnerami jest determinowana przede wszystkim
kulturowo; zmiany w tej dziedzinie nie zachodzg szybko, czasem mozna o nich méwi¢ w
perspektywie jednego pokolenia.

5. Mozliwe s3 dwa scenariusze dotyczace polityki ludnosciowej i jej skutkéw dla
dzietno$ci w Polsce:

a) tak jak dotychczas rozwigzania majgce na celu rOwnouprawnienie partnerOw w podziale
obowigzkéow zwigzanych z posiadaniem dzieci nie beda wprowadzane na poziomie
strukturalnym. Prawdopodobnie opisywane powyzej zmiany kulturowe z czasem doprowadzg
do bardziej sprawiedliwego podziatu obowigzkéw, co bedzie motywowalo kobiety do
rodzenia dzieci. W przypadku realizacji tego scenariusza zwigkszenie ptodnosci (zaréwno w
rezultacie rodzenia pierwszego dziecka jak i nastepnych) bedzie odroczone w czasie,

b) wprowadzenie odg(’)mych3 ? rozwiazan, majacych na celu wigksze zaangazowanie ojcOw w
sprawowanie opieki nad dziecmi 1 zmniejszenie kosztow reprodukcji dla kobiet
(Olah 2003:180). Wydaje si¢, ze wprowadzenie w Polsce, przyktadowo, warunkowych
urlopéw ojcowskich (w razie nieskorzystania z urlopu przez ojca dziecka, matka nie mogtaby
go wykorzysta¢) mogloby przyczyni¢ si¢ do zwickszenia dzietnosci. Na przyktad badania
prowadzone w Szwecji dowiodly, iz istnieje zalezno$¢ migdzy braniem przez ojcéw urlopéw
ojcowskich a podejmowaniem decyzji o narodzinach drugiego dziecka (Oldh 2003) —
wlaczenie mezczyzny do opieki nad matym dzieckiem zwigksza jego pdzniejsze
zaangazowanie w obowigzki opiekunczo-wychowawcze.

32 . . . . . . . o 2
Moze si¢ ono wydawac¢ kontrowersyjne, poniewaz ogranicza wolno$¢ wyboru partneréw.
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6. Jak si¢ wydaje, dla duzej czeSci polskiego spoteczefistwa posiadanie wilasnych dzieci
jest istotne (Kotowska 2014:51), a przekonanie to prawdopodobnie nie ulegnie znaczacym
zmianom w najblizszych dekadach. Moze to oznaczaé, ze w bardziej sprzyjajacych
warunkach, m.in. przyjaznym rynku pracy, dzietno$¢ wzrod$nie (zwlaszcza wzro$nie
sktonno$¢ do urodzenia pierwszego dziecka). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze dla pewnej czgsci
polskiego spoteczefistwa duze znaczenie majg wartosci indywidualistyczne, w tym
samorozwdj, a rodzicielstwo wigze si¢ z wysokimi kosztami alternatywnymi, co prowadzi do
jego odraczania badz catkowitej rezygnacji z posiadania dzieci.

7. W pewnym stopniu opisane powyzej czynniki determinujg faz¢ odbudowy ptodnosci.
Zakladamy, Ze chociaz cze$¢ kobiet nadal bedzie rezygnowata z posiadania dzieci, pozostate
beda realizowaty ptodnos¢ w pdzniejszym wieku, ktory ustabilizuje si¢ w interesujagcym nas
okresie. Obserwacja stylizowanych faktéw dotyczacych odraczania ptodnosci w réznych
krajach umozliwita Goldsteinowi i in. (2009) modelowanie trwania owego odraczania w
zaleznosci od dwoéch czynnikéw: tempa odraczania i wyjsciowego $redniego wieku rodzenia
pierwszego dziecka. ,,Postponement transition”, jak autorzy nazwali zmiang ptodno$ci
zwigzang z odraczaniem, moze wedlug nich trwa¢ 3-4 dekady, ale okres tzw. lowest-low
fertility, czyli bardzo niskiej ptodnosci — w okolicach i ponizej 1,3, moze trwac okoto 10-16
lat. Taki wniosek autorzy wyciagneli na podstawie obserwacji réznych krajéw, jednak mozna
tez zdroworozsadkowo zatozy¢, ze odraczanie ptodnosci nie moze trwa¢ w nieskonczonos¢: w
pewnym momencie sredni wiek rodzenia pierwszego dziecka osiggnie warto$¢ zgodng z
preferencjami par / warunkami rynku pracy / zache¢tami panstwa / innymi determinantami
ptodnosci. Mozna na przyktad przyjaé, ze takg gérng (by¢ moze tez czysto teoretyczng)
granicg jest wiek 29 lat. Wedlug wyzej cytowanego modelu w okresie lowest-low fertility
sredni wiek w momencie urodzenia pierwszego dziecka rosnie w tempie okoto 0,2 roku
rocznie. Dla Polski tempo o warto$ci okoto 0,2 roku rocznie utrzymuje si¢ nieprzerwanie od
2000 roku (czyli lat 14), a réwniez w wybranych latach 1990-tych tempo to osiggato
te warto$¢. Na podstawie modelu Goldsteina i in. nalezy wigc stwierdzi¢, ze wkrétce tempo
odraczania plodnosci zacznie w Polsce stabna¢ (na przyktad do 0,1 roku rocznie), a okresowy
(nieskorygowany) wspotczynnik TFR zacznie rosngé. Wzrost ten jednak wyniknie nie ze
zmian uwarunkowan ptodnosci, ale z ostabienia tempa jej odraczania.
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7. Aneks

Rysunek 33. Wykres obrazujacy odpowiedzi na pytanie: W jakim stopniu w Zyciu wazne sa
I}aste;puj ace sprawy?
Zrédto: EVS 1990, 1999, WVS 1989, 1995, 2000, 2005, za: Jasinska-Kania 2012:323
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Rysunek 34. Opinie na temat malzenstwa
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Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie World Value Survey Database
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